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TIP NATJECAJA: Otvoreni postupak

MODALITET: Otvoreni postupak u modalitetu trajno otvorenog Poziva

Objavljeni odgovori dopunjuju i detaljnije pojasnjavaju dokumentaciju Poziva na dostavu projektnih prijedloga (PDP). Odgovor na pojedino pitanje mora biti eksplicitan, ali u svojoj cjelini ili
djelomicno smije sadrzavati jasne i nedvosmislene reference na odgovor uz neko drugo pitanje.

U interesu jednakog postupanja, nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoséu prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i trokova te ne moze zamijeniti
niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu
prihvatljivosti konkretnog projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih troSkova i sli¢no. U slucaju takvih pitanja, odgovor nadleznog tijela ¢e upudivati na
relevantni dio dokumentacije PDP-a.

Molimo Vas obratite pozornost na revidirane odgovore oznacene Zutom bojom. U slu¢ajevima kad zbog pruzanja odgovora Ministarstvo gospodarstva, poduzetni$tva i obrta mora
konzultirati druga nadleZna tijela ili sluZzbe Europske komisije, pitanje e biti oznaceno ,,**.

VERZIJA:1.

OBJAVA SVIH PITANJA/ODGOVORA I1Z VERZIJE 1.
DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 20.12.2019.

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 11.12.2019.

Ako je netko uSao u vlasniStvo prijavitelja s 30%, a Sto e se

navoditi u skupnoj izjavi i u izjavi o potporama, treba li i
povezana poduzeca tog poduzeca unositi u te izjave? Naime, novi
vlasnik s 30% ima preko 30 povezanih poduzeca pa bismo molili
povratnu informaciju je li sva njegova povezana poduzeca
potrebno unositi u skupnu izjavu.

Da. Sukladno Obrascima 4. i 5. potrebno je u tablicu 2 unijeti sva povezana

poduzeca koja su (uzlazno ili silazno, direktno ili indirektno) u odnosu s
prijaviteljem. Takoder, potrebno je u tablicu 3 unijeti sve povezane osobe
koja su u odnosu s prijaviteljem, kao i u Tablicu 4 unijeti sva poduzeca
koja su (uzlazno ili silazno, direktno ili indirektno) u partnerskom odnosu sa
poduzecem prijavitelja.

Kako se vrsi izracun troSka place u slucaju kad za postojeceg
zaposlenika koji nije zaposlen punih 12 mjeseci nema usporednog
radnog mjesta?

Sukladno Prilogu 9. tocki 1. b) za radno mjesto na kojem postoji djelatnik
koji je bio zaposlen kod prijavitelja/partnera (ako je primjenjivo) krace od
12 uzastopnih punih mjeseci koji prethode mjesecu u kojem se podnosi
projektni prijedlog te sa €ijim se platnim listama moZze dokazati trosak bruto
place izracun ¢e se izvesti iz dostupnih zabiljeZenih bruto iznosa troskova
zapoSljavanja tog djelatnika za mjesece u kojima je djelatnik radio kod
prijavitelja/partnera (ako je primjenjivo) za mjesece koji prethode mjesecu u
kojem se podnosi projektni prijedlog, koji se onda propisno prilagoduju za
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razdoblje od 12 mjeseci.

Je li potrebno dostaviti ugovore o radu za zaposlene koji su
zaposleni 12 mjeseci 1 za zaposlene koji su zaposleni krace od 12
mjeseci?

Sukladno tocki 2.10 Uputa za prijavitelje:
Obvezna dokumentacija za ocjenjivanje prihvatljivosti troSkova:
Za potrebe provjere prihvatljivosti troSkova placa postojeeg osoblja
potrebno je dostaviti sljede¢e prate¢e dokumente ukoliko su primjenjivi u
sklopu projektnog prijedloga kojom se dokazuje metodologija izracuna:

- platne liste za razdoblje od 12 mijeseci koji prethode projekthom

prijedlogu, ili krace ukoliko je primjenjivo prema metodologiji;
- Ugovor o radu.

Molimo informaciju postoji li ograni¢enje amortizacije u smislu
najviseg moguceg prihvatljivog iznosa troska amortizacije?

Ograni¢enje postoji za udio troskova amortizacije instrumenata i opreme
OISZ-a kao partnera na Projektu koje moZe iznositi maksimalno 50%
ukupno prihvatljivih troskova tog partnera. Za prijavitelje i MSP-ove nema
ogranicenja.

Sukladno to¢ki 2.10 UzP-a prihvatljivi su:

Troskovi amortizacije instrumenata i opreme, u opsegu i u razdoblju u
kojem se upotrebljavaju za Projekt. Ako se ti instrumenti i oprema ne
upotrebljavaju za Projekt tijekom c¢itavog njihova vijeka trajanja,
prihvatljivim troSkovima smatraju se, u skladu s opéeprihvacenim
ra¢unovodstvenim nacelima, samo troskovi amortizacije nastali u razdoblju
trajanja Projekta, te javna bespovratna sredstva nisu doprinijela stjecanju
takve amortizirane imovine.
- Navedena trajna materijalna imovina izravno se koristi za projekte;
|
- Javna bespovratna sredstva nisu doprinijela stjecanju takve
amortizirane imovine; i
- Iznos izdataka propisno je opravdan pratecom dokumentacijom
koja ima istu dokaznu vrijednost kao i racuni za prihvatljive
troSkove kada se nadoknaduju u obliku nadoknade prihvatljivih
troskova, nastalih i placenih; i
- Troskovi amortizacije se odnose iskljucivo na razdoblje potpore
projektu (razdoblje provedbe Projekta); i
- Troskovi amortizacije izraCunavaju se u skladu s relevantnim
nacionalnim racunovodstvenim pravilima i1 racunovodstvenom
politikom Korisnika, a dokumentacija koja pokazuje kako su
troskovi amortizacije izraCunati i kako se moraju evidentirati mora
se Cuvati; 1
- Troskovi amortizacije alociraju se proporcionalno koriStenju
dugotrajne imovine; i
- Troskovi amortizacije temelje se na izvornom trosku, te ne




ukljucuju dodatne troskove (kao $to su trosak dostave i instalacije).

Ljubazno molimo informaciju jesu li sajmovi prihvatljiv troSak?

Sukladno tockama 2.10 i 2.11 navedeno ne spada u kategoriju prihvatljivog
troska. Navedeni troSak moguce je prijaviti u sklopu projektne prijave na
trenutno otvoreni natjecaj Internacionalizacija poslovanja MSP-ova- Faza 2:
https://efondovi.mrrfeu.hr/MISCms/Pozivi/Poziv?id=46430481-608d-4d81-a2c9-
41ceae8aec84

Ljubazno molimo informaciju jesu li gradevinski radovi za
opremu (laboratorijska vaga) koji su potrebni za postavljanje te
opreme Kkoja se nabavlja unutar projekta prihvatljiv trosak (iznose
otprilike 100.000 HRK)? S kojim intenzitetom potpore se mogu
sufinancirati?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoscu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Prihvatljivi i neprihvatljivi troskovi definirani su tockama 2.10 i 2.11 UzP-
a. Molimo pogledati Toc¢ku 1.7. Uputa i Tablicu 3. za utvrdivanje intenziteta
po pojedinim kategorijama istrazivanja i razvoja.

Je li prihvatljivo neke pogonske probe koje se ponovno Kkoriste
prodavati u du¢anu kao lom proizvod?

Navedeno pitanje je nejasno. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu
jednakog postupanja, nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u
svezi s prihvatljivoséu prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti
i troSkova te ne moze zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza
postupka dodjele kako su opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno
tijelo nije u moguénosti odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu
prihvatljivosti  konkretnog projekta, konkretnog prijavitelja/partnera,
konkretnih aktivnosti, konkretnih troskova i sli¢no.

Prihvatljivi i neprihvatljivi tro§kovi definirani su tockama 2.10 1 2.11 UzP-
a.

Koliko novozaposlenih je potrebno najmanje/najvise imati, postoji
li ogranicenje?

Prijavitelj sam, sukladno svojim potrebama procjenjuje i odreduje broj
novozaposlenih osoba. Sukladno Prilogu 3. Kiriteriju za ocjenjivanje
kvalitete 1.2.3. bodovat ¢e se doprinosi li projekt trajnom otvaranju novih
radnih mjesta kod prijavitelja i partnera (ako je primjenjivo) u sklopu S3
tematskog prioritetnog podrucja u godini m+3. Prijaviteljima koji pozitivno
iskazu otvaranje novih radnih mjesta, navedeno postaje i ugovorna obveza.

Ljubazno Vas molimo informaciju je li prihvatljiv dvomjesecni
obracun place, odnosno obracun place dva puta mjesecno svakih
15 dana, umjesto jednom mjesecno? Naime, naSa tvrtka vrsi
obracun place iskljucivo dva puta mjesecno za sve djelatnike.

Pravilima Poziva nije propisan na¢in obracuna placa.

Zakonom o radu propisana je mogucnost da poslodavac i radnik te sindikati
i udruge poslodavaca ugovore da se rok za isplatu place i druk¢ije odredi, i
to kolektivnim ugovorom ili ugovorom o radu kada za to postoji suglasna
volja ugovornih strana. Prijavitelj treba dostaviti dokument iz kojeg se vidi
navedeno, te dokaze za godi$nji iznos Bruto II.

10.

Jesu li prihvatljivi troskovi sluzbenih putovanja, dnevnica,

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
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smjeStaja 1 pripadnih troskova, a za potrebe sudjelovanja na
konferencijama i sajmovima?

tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoscu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.

Prihvatljivi i neprihvatljivi troskovi definirani su tockama 2.10 i 2.11 UzP-
a. Vidjeti odgovor na pitanje br.5.

11.

Ljubazno molimo informaciju postoji li ograni¢enje u iznosu
prihvatljivog troska informiranja i vidljivosti?

Sukladno tocki 2.10 UzP-a, troska informiranja i vidljivosti prema Opciji 1.
prihvatljivi su kao Ostali izdaci poslovanja s do 15% ukupne vrijednosti
Projekta, a ne vise od 2.500.000,00 HRK.

Prema Opciji 2. isti troskovi prihvatljivi su za financiranje uz primjenu
fiksne stope od 40%.

12.

Ljubazno molimo informaciju moze li se na ovaj Poziv prijaviti
prijavitelj koji je dobio negativnu ocjenu relevantnosti projektnog
prijedloga, a koji namjerava unaprijediti svoj projektni prijedlog
sukladno evaluaciji i dobivenoj ocjeni relevantnosti?

Pitanje nije u potpunosti jasno, no ukoliko se misli na Ocjenu relevantnosti
dodijeljenu projektnim prijedlozima u sklopu rada TIV-ova ista nije
preduvjet za prijavu na ovaj Poziv.

13.

Ljubazno molimo informaciju jesu li cijevi i elektroradovi
neophodni za implementaciju nove opreme za istrazivanje i razvoj
prihvatljiv trosak? S kojim intenzitetom potpore se mogu
sufinancirati?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moZe dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i tro$kova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.

Prihvatljivi i neprihvatljivi tro§kovi definirani su tockama 2.10 1 2.11 UzP-
a

14.

Ljubazno molimo informaciju trebaju li platne liste i IP1 obrasci
biti potpisani i ovjereni od strane ovlastene osobe tvrtke te
potpisani od strane djelatnika?

Platne liste i IP1 obrasci ne moraju biti potpisani i ovjereni.

15.

Ljubazno molimo informaciju je li prihvatljivo da se u sklopu
projekta razvije grupa novih proizvoda?

Prihvatljivo je ukoliko je projekt u skladu s pravilima Poziva. Sukladno
tocki 1.5 UzP-a predmet Poziva je dodjela drzavnih potpora poduzetnicima
koji provode projekte istrazivanja i razvoja S ciljem razvoja novih
proizvoda, usluga, tehnologija i poboljSanja poslovnih procesa, koji ulazu u
vlastite istrazivacko-razvojne kapacitete ili jaaju suradnju sa znanstveno-
istrazivackim institucijama.

Svrha (cilj) Poziva je razvoj novih proizvoda (dobara i usluga) unutar jedne
ili viSe odabranih IRI tema u sklopu Pozivom identificiranih tematskih
prioritetnih i pod-tematskih podruc¢ja S3, putem jacanja kapaciteta poduzeca
za istrazivanje, razvoj i inovacije te poticanja suradnje izmedu poduzetnika i




institucija za istrazivanje i razvoj.

16.

1. Ako je poduzetnik/prijavitelj koji se javlja na natjecaj
poduzetnik u poteSkoama (prema kriterijima), ali je dio vece
grupacije pa prema konsolidiranim financijskim izvjestajima nije
poduzetnik u poteskocama, hoce li u evaluaciji biti tretiran kao
poduzetnik u poteskoc¢ama ili ne?

2. Jesu li za procjenu poduzetnika u potesko¢ama relevantni
konsolidirani financijski izvjestaji na razini grupe ili financijski
izvjeStaji tog poduzetnika?

1. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne mozZe dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoscu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troSkova i sli¢no.

Sukladno tocki 2.3 UzP-a potpora se ne moze dodijeliti prijavitelju/partneru
koji je poduzetnik u teSko¢ama.

2. Za procjenu poduzetnika u teSkocama relevantan je ¢lanak 2., toc¢ka 18.
Uredbe 651/2014 i Uredbe 2017/1084. Relevantna pojasnjenja mozZete
pronaci na stranicama EK:
https://ec.europa.eu/competition/state_aid/legislation/practical_guide gber_en.pdf

17.

S obzirom na datum pocetka zaprimanja prijava na natje¢aj, mogu
li prijavitelji pri prijavi projektnog prijedloga predati financijske
izvjeStaje za 2018. godinu te eventualno nesluzbenu
konsolidaciju/nesluzbene financijske izvje$taje GFI-POD (jer u
trenutku prijave na Poziv neée biti moguce predati sluzbene
financijske izvjeStaje FINA-i i dobiti potvrdu)? Hoce li sluzbene
financijske izvjeStaje biti moguée dostaviti naknadno, nakon
prijave projektnog prijedloga i tijekom evaluacije, a nakon $to se
sluzbeno predaju FINA-i?

Prijavitelj] predaje financijske izvjeStaje za zadnje odobreno
rac¢unovodstveno razdoblje. Ukoliko se poduzetnik prijavljuje na natjecaj u
trenutku kada nema odobrene financijske izvjeStaje za 2019. godinu, on
predaje izvjestaje za 2018. godinu. Za takvog prijavitelja, prije ugovaranja
potpore a nakon dono$enja Odluke o financiranju, PT2 ¢e u komunikaciji s
prijaviteljima (sukladno tocki 4.4 UzP-a) zatraziti [zjavu o nepromijenjenim
okolnostima 1 u tu svrhu zatraziti i dostavu financijskih izvjestaja za 2019.
godinu. Sukladno tocki 4.4 TUzP-a prije potpisivanja Ugovora,
prijavitelj/Korisnik mora dostaviti lzjavu, koju je potpisao on ili za to
ovlastena osoba, kojom potvrduje da u odnosu na podatke dostavljene u
projektnom prijedlogu, nisu nastupile promjene koje bi utjecale na postupak
dodjele bespovratnih sredstava te donosenje Odluke o financiranju u odnosu
na njegov projekt, ukljucuju¢i potvrdu da su provedbeni kapaciteti
prijavitelja nepromijenjeni.

Prijavitelj koji ¢e u trenutku projektne prijave imati odobrene izvjesStaje za
2019. godinu ¢e predati GFI-POD i za 2019. godinu.

18.

Neki zaposlenici u tvrtki imaju plac¢e koje su sufinancirane
potporama za zaposljavanje. Je li troSak osoblja s takvim placama
prihvatljiv troSak?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivos¢éu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.
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Napominjemo da je u Izjavu o dodijeljenim drzavnim potporama i
potporama male vrijednosti potrebno unijeti informacije o dodijeljenim
potporama, kao i onima za koje je prijavitelj/partner aplicirao, a koje su u
postupku odlu¢ivanja od strane drugih davatelja potpora. Pri zbrajanju
potpora i odredivanju intenziteta i iznosa potpora, u obzir ¢e se uzimati Svi
javni izvori financiranja, te je potrebno postivati odredbe o zbrajanju
potpora iz tocke 1.7 Uputa za prijavitelje.

19.

Prihvatljivi troskovi

1. Je li troSak sajmova prihvatljiv trosak (zakup
prostora, trosak putovanja i dnevnica)?
2. Jesu li prihvatljivi troskovi sluzbenih putovanja,

dnevnica, smjestaja i pripadnih tro§kova za prijavitelje sa
sjedistem u RH, a za potrebe sudjelovanja na
konferencijama?

3. Jesu li cijevi i elektroradovi neophodni za
implementaciju nove opreme za istrazivanje i razvoj
prihvatljiv trosak?

4, Jesu li gradevinski radovi za opremu (laboratorijska
vaga) koji su potrebni za postavljanje te opreme koja se
nabavlja unutar projekta prihvatljiv trosak (iznose
otprilike 100.000 HRK)?

5. Postoji li ograni¢enje amortizacije u smislu najviseg
moguceg prihvatljivog iznosa troSka amortizacije za
poduzetnike?

Prihvatljivost prijavitelja

Ako je poduzetnik/prijavitelj koji se javlja na natje¢aj poduzetnik
u poteSkocama (prema kriterijima), ali je dio veée grupacije pa
prema konsolidiranim financijskim izvjestajima nije poduzetnik u
poteskoc¢ama, hoce li u evaluaciji biti tretiran kao poduzetnik u
potesko¢ama ili ne? Jesu li za procjenu poduzetnika u
poteskoc¢ama relevantni konsolidirani financijski izvjestaji na
razini grupe ili financijski izvjestaji tog poduzetnika?

Natjecajna dokumentacija
1. U uputama za prijavitelje je navedeno da je GFI-
POD i Konsolidirano financijsko izvjes¢e potrebno
dostaviti za zadnja dva odobrena racunovodstvena
razdoblja. S obzirom na datum pocetka zaprimanja prijava
na natjecaj te da u trenutku prijave na Poziv nece biti
moguce predati sluzbene financijske izvjestaje FINA-i i

Prihvatljivi troskovi

1.-5.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troSkova 1 sli¢no.

Prihvatljivi i neprihvatljivi tro§kovi definirani su to¢kama 2.10 1 2.11 UzP-
a.

Prihvatljivost prijavitelja

Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 16.

Natjecajna dokumentacija
1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 17.
2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 14.

3. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 9.

IRI aktivnosti

1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 15.

2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 7.




dobiti potvrdu, smatrate li da su zadnja dva odobrena
rac¢unovodstvena razdoblja godina 2018. 1 2017. godina?
Ako ne, mogu li prijavitelji pri prijavi projektnog
prijedloga predati financijske izvjeStaje za 2018. godinu i
eventualno nesluzbenu konsolidaciju/nesluzbene
financijske izvjestaje GFI-POD te hoce li sluzbene
financijske izvjestaje biti moguce dostaviti naknadno,
nakon prijave projektnog prijedloga i tijekom evaluacije, a
nakon §to se sluzbeno predaju FINA-i?

2. Trebaju li platne liste i IP1 obrasci biti potpisani i
ovjereni od strane ovlastene osobe raCunovodstva/tvrtke te
potpisani od strane djelatnika?

3. Je li prihvatljiv dvomjese¢ni obrac¢un place,
odnosno obracun plac¢e dva puta mjesecno svakih 15 dana,
umjesto jednom mjese¢no? Naime, nasa tvrtka vrsi
obracun plaée isklju¢ivo dva puta mjese¢no za sve
djelatnike.

IRI aktivnosti
1. Rezultat IRI aktivnosti bit ¢e u potpunosti nova
grupa proizvoda. Je li to prihvatljivo kao ,,novi
proizvod“?
2. Jeliprihvatljivo neke pogonske probe koje se
ponovno koriste prodavati u du¢anu kao lom proizvod?

20.

21.

1. Moze li osoba koja dokazuje projektno iskustvo biti ujedno i
osoba koja dokazuje i iskustvo na poslovima racunovodstva,
financija i administracije ili navedeno moraju biti 2 osobe? U UzP
se koristi veznik "i", no nismo sigurni u tumacenju njega kao
nabrajanja.

U pitanju je vanjska usluga s definiranom osobom i Zivotopisom
koji potvrduje da osoba ispunjava oba uvjeta.

Zadovoljava li uvjete navedeni nacin oblikovanja?

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 12.12.2019.

1. Po zavrSetku faze industrijskog istraZivanja potrebna
je objektivna evaluacija PT2 kako bi se odobrio nastavak
projekta. Ukoliko projekt ne uspije dokazati koncept u fazi
istraZivanja, te mu nije dozvoljeno nastaviti dalje sa
sufinanciranjem eksperimentalnog razvoja:

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.

Prijavitelj je sam odgovoran za odgovarajuce kapacitete za provedbu
projekta na nacin da ima projektni tim s odgovaraju¢im iskustvom u
provedbi projekata.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 20.12.2019.

Napomena:

Pitanja se odnose na elemente projektnog prijedloga koji su predmet
vrednovanja, a odgovori na navedena pitanja ne prejudiciraju rezultat faze
vrednovanja.

Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i rezultata




a) Molim potvrdite da korisnik (prijavitelj) ne vrac¢a
bespovratna sredstva dodijeljena za fazu istrazivanja ukoliko
evaluacija potvrdi da koncept nije uspio, pa nece ni rezultirati
novim proizvodom

b) Kako se to reflektira na pokazatelje poziva, obzirom da u
tom slucaju sljede¢i pokazatelji poziva NECE biti ispunjeni, iako
je prvobitno kod prijave planiran da imaju doprinos?

., Broj inovativnih proizvoda/ usluga u S3 podrucjima koji su novi
za trziste (ostvarenih projektnim aktivnostima) i

., Broj inovativnih proizvoda/ usluga u S3 podrucjima koji su novi
za tvrtku (ostvarenih projektnim aktivnostima) “

Naime, potrebno je eksplicitno objasniti $to se dogada ukoliko
projekt ne udovolji u fazi istrazivanja u smislu obveza prijavitelja.
U UzP stoji:

., U slucaju da Korisnik ne ostvari planiranu razinu pokazatelja
neposrednih rezultata specificnih za Poziv u prijavi projektnog
prijedloga, PT1 ima pravo od Korisnika zatraZit i izvrSenje
povrata dijela isplacenih sredstava razmjerno neostvarenom
udjelu pokazatelja sukladno Prilogu 6. Pravila o financijskim
korekcijama. *

2. Molim pojasniti termin ,,zadnje odobreno
racunovodstveno razdoblje“. Zna¢i li to da je to 2018. godina
sve dok ne predamo godiSnje financijske izvjestaje na FINA-u
za 2019, iako se prijave predaju u 2020?

U tom slucaju se konsolidirana izvje$¢a predaju za 2018., polazna
godina za evaluaciju rasta prihoda, izvoza itd je takoder 2018. dok
nisu predani izvjestaji za 2019?

U tom slucaju, ako predajemo prijavu s baznom 2018., molim
potvrdu da se nec¢e naknadno traziti podaci za 2019. pa se na
temelju nje mijenjati pocetni pokazatelji u prijavi.

3. Poglavlje Financijske analize predvida da se radi excel
poslovnog plana na 10 godina, s tim da je prva godina ona kad
pocinje investicija (2020.)

a) Da li se plan radi na razini projekta ili cjelokupnog
poslovanja Prijavitelja? Smatramo da bi se trebao raditi na bazi
projekta, kao i na IRI 1.

b) Da li se plan radi i za Partnera ukoliko je poduzetnik?
Pretpostavljam da ne obzirom da u Prilogu 3, u kriterijima
ocjenjivanja koji proizlaze iz plana, spominje se samo prijavitelj,
ne i partner ( povecanje prihoda od prodaje za prijavitelja, prihoda

projekta budu realisti¢ni i konzervativni jer u slu¢aju pozitivne procjene
projekta isti postaju dio ugovorne obveze i podlozni su provjerama tijekom i
nakon provedbe Projekta.

1. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoscu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.

Vezano uz provedbu pojedinih faza istrazivanja, molimo pogledati Prilog 2.
Ugovaor, ¢lanke 2. i 2a.

2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje br. 17.

3.

a) Radi se na razini projekta s izuzetkom trazenih podataka (za 1.1.2.
pogledati pojasnjenje u fusnoti 6. Prilog 3., za 1.2.1., 1.2.2., 1.2.3. potrebno
je opisati kako projekt doprinosi cjelokupnom poslovanju prijavitelja
uzevsi u obzir navedene kriterije ocjenjivanja).

b) Da, trazi se plan samo za prijavitelja

¢) Od navedenih kriterija ocjenjivanja, isti se gledaju na razini prijavitelja
izuzev kriterija 1.2.3. Navedeno je opisano u Prilogu 8. Poziva (Plan




od izvoza opet samo za prijavitelja itd- kriteriji 1.1.2., 1.2.1., razvoja s ulogom projekta u tom planu).
1.2.2., 1.2.3. ) Molim potvrdite da se poslovni plan i navedeni
kriteriji odnose isklju¢ivo na prijavitelja te isto nije potrebno
razmatrati za partnera.

c) Vezano na prethodnu tocku, poglavlje Odrzivosti rezultata
u Prijavnom obrascu trazi poja$njenje odrzivosti s aspekta
partnera.

Potrebno je jasno odgovoriti §to je u smislu poslovnog plana,
poglavlja Odrzivosti, kriterija ocjenjivanja 1.1.2., 1.2.1, 1.2.2. 1
1.2.3 potrebno ili nije potrebno navoditi za Partnera (ako je
partner poduzetnik).

4. Kriterij ocjenjivanja 1.2.1 4. a.) Gledat ¢e se podaci upisani u nematerijalnu imovinu (Izdaci za razvoj)
Prilog 3 navodi: ,,Usporeduje se ulaganje prijavitelja u aktivnosti | b.) Uzima se ulaganje u cjelokupan projekt i sva ulaganja u istrazivanje i
istrazivanja i razvoja za zadnje odobreno racunovodstveno | razvoju odredenom S3 podrucju u zadnjoj godini projekta.

razdoblje u odnosu na procijenjena ukupna ulaganja u zadnjoj | c.) Kako je i opisano u metodologiji Prilog 3. za navedeni kriterij, gledat ¢e
godini projekta ukljucujuci vrijednost projekta, s time da se za | se ne samo ulaganja vezana uz prijavljeni projekt ve¢ i druga planirana
MSP-ove racuna na nivou ukupnih ulaganja dok se za velike | ulaganja u istrazivanje i razvoj u godini u kojoj zavrSava projekt a koja ¢e
poduzetnike mozZe racunat i i na nivou ulaganja u proizvod ili | se usporedivati s upisanim podacima u bilanci prijavitelja (I1zdaci za razvoj)
segment proizvoda “ za zadnje odobreno racunovodstveno razdoblje. Navedeno se opisuje u
Pitanja: Prijavnom obrascu.

a) Kako dokazujemo iznos ulaganja u RD u zadnjem
odobrenom  racunovodstvenom razdoblju? Naime,
troSkovi istrazivanja su iskazani unutar prirodnih vrsti
troskova u RDG-U pa nisu iskazani sami za sebe, a rijetko
se kapitalizira zadnja faza razvoja pa da imamo stanje u
bilanci na AOP 004 na 31.12. | kad imamo stanje na dan
31.12. na lzdacima za razvoj, to u biti ne mora biti
pokazatelj ulaganja u toj godini ve¢ ¢e je to
neamortizirani iznos ulaganja i iz prethodnih godina.
Dakle, kako dokazujemo ulaganje u RD koje smo izvrsili
u godini, neovisno da li je knjizeno na rashode ili na
imovinu?

b) Nejasno je da li se usporeduje ulaganje kroz projekt samo
u zadnjoj godini projekta (recimo da traje 3 godine i da
zavrsava 30.06.2023., nije logi¢no da se tako usporeduje
nepuna godina) ili za cijeli projekt?

c) Takoder, kazete: ,ukupna ulaganja u zadnjoj godini
projekta ukljucujuéi vrijednost projekta“- znaci li to da se
projekcija poslovanja radi ipak na razini cijelog
poslovanja i da u ovaj kriterij ulaze i sva ostala ulaganja
tvrtke u RD u toj recimo 2023? To ba$ ne bi imalo smisla




da se tako boduje pod ,,doprinos projekta“
Prijedlog je da se gleda cijeli iznos projekta (proracun prijavitelja)
te se stavlja u odnos s troskovima za RD u zadnjem odobrenom
rac. razdoblju (onako kako Prijavitelj iskaZe 1 obrazlozi ulaganja u
RD, obzirom da nacin i dokaz nije definiran natjecajem).

5. Kriterij ocjenjivanja 1.1.2.

U Prilogu 3 navodi. ,, Iskazuje se projekcija prihoda u godini m+3
(treca godina nakon godine zavrsetka projekta), s time da se za
MSP-ove racuna na nivou ukupnih prihoda dok se za velike
poduzetnike moze racunati i na nivou proizvoda ili segmenta
proizvoda “

Molim potvrdite ili pojasnite:

a) da li je rijeC samo o Prijavitelju (ne i o partneru koji je
poduzetnik)

b) projekcija prihoda od prodaje (i opéenito poslovnog plana) radi
se na razini projekta (ne cjelokupnog poslovanja) i samo za
Prijavitelja, a onda se prihod od projekta u godini m+3 stavlja u
odnos s ukupnim prihodima od prodaje Prijavitelja u zadnjem
ra¢unovodstvenom razdoblju prije prijave (na mikro, male i
srednje prijavitelje), odnosno sa prihodom od prodajnog segmenta
za velike prijavitelje u zadnjem odobrenom ra¢unovodstvenom
razdoblju (ovako je bilo na IRI 1)

Primjer:

Prihodi od prodaje novog proizvoda u m+3 (3.000.000 mil kn)
/Prihodi od prodaje prijavitelja u zadnjem odobrenom razdoblju
(6.000.000 mil kn) *100 = 50%

6. Kriterij ocjenjivanja 1.2.2.

U Prilogu 3 navodite: ,,Usporeduju se postojeca financijska
izvjesca i podaci o izvozu za godinu koja prethodi predaji
projektnog prijedloga s procijenjenom vrijednosti izvoza u godini
m+3. U Dodatku prijavnom obrascu iskazuje se projekcija izvoza
do 10 godina.

Molim pojasnite:

a) Opet, da li se projekcija izvoza radi na razini projekta ili
tvrtke Prijavitelja u cijelosti?

b) Ovdje ne spominjete ,,zadnje odobreno racunovodstveno
razdoblje* ve¢ ,,postojeca financijska izvjesc¢a i podatke o
izvozu za godinu Koja prethodi predaji. Dakle, ukoliko
zadnje odobreno racunovodstveno razdoblje znaci
2018.godinu ( ukoliko nemamo predan izvjestaj za 2019.

5.
a) Da.

b) Da (pogledati odgovor na pitanje br. 21. podpitanje 3 pod a.).

6.

a). Projekcija izvoza za projekt

b.) Ispravna terminologija nalazi se u Prilogu 3. U samom Kkriteriju 1.2.2.
dakle govorimo o zadnjem odobrenom ra¢unovodstvenom razdoblju

c.) Preambula Obrasca 6. Govori o referenthom razdoblju, dakle navedeno
mozete iskazati u tablici koju je potrebno dodati u sklopu Tocke 1. Obrasca
6. Likvidnost razvoja projekta. Potrebno je u Financijskom toku razloziti
primitke na odgovarajuée grupe (prihod od izvoza, posebno iskazati
potporu, itd.). U slucaju da 2. Stranice word dokumenta nisu dovoljne,
dodatne tablice mogu se dostaviti kao privitak Obrasca 6. (kako je i
opisano).

d.) Sve dodatne elemente koje smatrate potrebnim za dodatno pojaSnjavanje
Obrasca 6 i Prijavnog obrasca, molimo dostavite u formi Excel tablice kao

prilog.




prije prijave projekta), ovdje se sada odstupa od te
terminologije pa ispada da je to podatak za 2019? Koja
godina je na kraju bazna?

c) Takoder, molim pojasnite gdje to¢no u Dodatku treba
staviti projekciju prihoda na 10 godina, obzirom da se u
Dodatku ( Obrazac 6) ne navodi gdje to treba iskazati

d) Mozemo li na kraju Obrasca 6 dodati elemente poslovnog
plana ¢iji excel prilazemo? Projekcije RDG , bilance itd?

7. Kriterij ocjenjivanja 1.2.3.

U Prilogu 3 navodite: ,, Mjeri se zaposijavanje u godini m+3 u
odnosu na zadnje odobreno racunovodstveno razdoblje.
Prijavitelj u okviru Dodatka prijavhom obrascu sam postavlja i
polazisne i ciljne godine...

Molim pojasnite:

a) Ukoliko se projekcija poslovanja radi na bazi projekta,
kako izrazavamo ukupni broj zaposlenih u godini m+3?
Mozemo li kroz posebnu tablicu planiranog zaposljavanja
ukupno?

b) Molim precizirati da li je rije¢ o broju zaposlenika na
temelju sati rada? Nije detaljno navedeno.

c) Takoder, gdje u Dodatku (Obrazac 6) je predvideno da se
daje ova projekcija?

8. Kriterij ocjenjivanja 3.1.1.
Ovaj kriterij ocjenjuje s 2 boda ukoliko prijavitelj i /ili partner
imaju viSe od 1 usporedivi projekt zavrSen ( dakle: 2 projekta = 2
boda)
Medutim, nejasno je kako ¢e se brojati projekti obzirom da
pojasnjenje u Prilogu 8, ali i u Prilogu 3 vezano uz ovaj kriterij
kaze da se projekti gledaju na nac¢in da KUMULATIVNO (dakle,
viSe njih) imaju ukupnu vrijednost ve¢u od 50% trazene potpore.
a) Dakle, ukoliko 5 projekata Prijavitelja i Partnera zajedno
imaju adekvatnu vrijednost- svi zajedno se broje kao 1?
Pa ako idu¢ih npr.5 projekata takoder kumulativno ima
vrijednost ve¢u od 50% traZene potpore, onda se boduje
kao 2 projekta?
b) Pojednostavljeno: ukoliko Prijavitelj i Partner zajedno
navedu relevantne RD projekte, sufinancirane iz vanjskih
izvora i zavrSene, u ukupnoj vrijednosti ve¢oj od 100%
traZzene potpore, to im se priznaje kao vise od jednog
projekta i ocjenjuje s 2 boda?

7.

a.) Zaposljavanje u godini m+3 posljedi¢no treba biti vezano uz rezultate i
provedbu projekta i treba biti izrazeno financijski i kvantitativno (br.
Radnih mjesta FTE u Prijavnom obrascu pod karticom “Plan razvoja s
ulogom projekta u tom planu”. Molimo pogledajte kako je koncipiran sam
kriterij, ne samo njegova metodologija.

b.) Da, u smislu ekvivalenta pune zaposlenosti (FTE)

c.) Dovoljno je opisno navesti u Prijavnom obrascu, dok se u obrascu 6 u
tablici likvidnosti upisuju troSkovi osoblja (ili prilogu gdje mozete dostaviti
projekciju RDG-a projekta,) i tu se trebaju upisati rashodi vezani uz te
zaposlenike.

8. Kriterij ocjenjivanja 3.1.1. govori o financijskoj konstrukciji. Obzirom se
evidentno misli na kriterij ocjenjivanja 3.1.2. ocitujemo se kako slijedi:

a.) Ne, projekti se ne zbrajaju u koli€ini ali suma tih projekata mora biti
veca od 50% trazene potpore. Dakle ako su ispunjena oba uvjeta, moze se
dobiti maksimalna ocjena.

b.) Da

c.) Mogu biti i ugovoreni od strane kupca ako su isti istrazivackog ili
razvojnog karaktera.

d.) Ukoliko nije nedvosmisleno jasno da se radi o istrazivacko-razvojnom
projektu, bilo bi pozeljno dostaviti dokaze u formi ugovora ili drugog
obvezujuceg dokumenta koji potvrduje navode iz prijave.




c) Da li ovi projekti mogu biti RD projekti odradeni za
kupca (i to su vanjski izvori i dokazivi na upit) ili je
isklju¢ivo rije¢ o H2020, IRI i sli¢nim projektima
sufinanciranim kroz neke potpore?

d) Da li je potrebno prilagati dokaze za odradene projekte u
fazi prijave ili samo na eventualni upit za pojasnjenjem?

9. Kriterij ocjenjivanja 3.1.3.

Prilog 3 navodi da je rije¢ o zaSticenom IP-u Prijavitelja i/ili
Partnera, dok Prilog 8 uputama za sekciju ,,Opis trenuta¢nog
stanja“ unutar koje se ocjenjuje ovaj kriterij navodi da treba
opisati zastitu polaznih rezultata istrazivanja ¢ime se stice dojam
da se odnosi na zastitu vezanu uz sam projekt.

Molim potvrdu da je rije¢ o za$titi intelektualnog vlasnistva
Prijavitelja 1 Partnera (patent, Zig, dizajn) koji ne moraju biti
vezani uz ovaj projekt.

10. Zatvaranje financijske konstrukcije, dokazi likvidnosti
provedbe i Kriterij ocjenjivanja 3.1.1.

U slucaju zatvaranja financijske konstrukcije vlastitim sredstvima,
15% iznosa projekta se mora poloziti na poseban racun projekta
nakon odobrenog financiranja, a prije potpisa ugovora. No, u
Dodatku (Obrazac 6) se napominje da je potrebno dati dokaze da
je financijska konstrukcija zatvorena, pa navodi primjer Odluke o
zadrzavanju neto dobiti prethodne godine.

a) treba li priloziti dokaze za Citav iznos financiranja umanjeno za
traZzenu potporu i za Citavo vrijeme trajanja provedbe?

b) osim neto dobiti prethodne godine, smatraju li se prihodi i
viskovi iz poslovanja u godinama provedbe adekvatnim
osiguranjem, u slucaju da se napravi realni poslovni plan, da
tvrtka ima godinama rast prihoda, dobiti i slicno?

¢) prihvaca li se privremena dobit za npr 1-10/2019 ako se prilozi
priviemeni RDG za to razdoblje i Odluka o zadrzavanju iste za
projekt?

d) da li je prihvatljivo Koristiti rezerve iz dobiti prethodnih
godina (ne nuzno samo zadnje godine)

Sve navedeno je, ukoliko realno obrazlozeno, prihvatljivo prema
standardima struke investicijskog projektiranja, pa molim
naznacite ako je neSto od navedenog izri¢ito neprihvatljivo.

11. U slucaju velikog poduzetnika, molim potvrdite da
tumacite isto kao i EC (u prilogu $aljem stav EC dostavljen

9. Navedena recenica izvedena je iz konteksta koji je detaljno pojasnjen u
prilogu 8, gdje se navodi i sljedec¢e: Navedite postoji li i kome pripada
intelektualno viasnistvo koje je povezano ili je prethodilo ovom projektu.

10. U slucaju zatvaranja financijske konstrukcije vlastitim sredstvima, 15%
iznosa projekta se mora poloziti na poseban racun nakon donosenja Odluke
o financiranju a prije potpisa Ugovora, i predstavlja samo jedan od
alata/dokaza vezanih uz financijsku konstrukciju projekta. Primjer iz
Obrasca 6. Je takoder relevantan dokaz.

a.) Da, potrebno je dokazima potkrijepiti da je za kompletno trajanje
projekta te post-projektne aktivnosti osigurana likvidnost poslovanja
prijavitelja/partnera, sukladno navedenom u Obrascu 6.

b.) Ne.

€) Ne, u obzir se uzimaju financijska izvjeS¢a za odobrena financijska
razdoblja.

d) Ne.

11.Da.




preko MFINa) definiciju poduzetnika u teSko¢ama, sukladno
Uredbi 651/2014. Naime, da bi se veliki poduzetnik smatrao
poduzetnikom u teSko¢ama, moraju biti kumulativno
zadovoljena oba uvjeta u zadnje dvije godine (obje godine):
-omjer knjigovodstvenog duga i kapitala poduzetnika bio veé¢i od
75i

-EBITDA koeficijent pokri¢a kamata poduzetnika bio je nizi od
1.0

Dakle, ukoliko veliki poduzetnik ima ispunjen jedan od ovih
pokazatelja, a drugi ne, ne smatra se poduzetnikom u teSkocama.
Molim potvrdite.

12. Struktura bruto 2 plade

12.1. Ukoliko Prijavitelj i /ili Partner ima Kolektivni
ugovor, Pravilnik i radu, Odluku poslodavca ili u
ugovorima o radu sljedece kategorije koje spadaju u bruto
2 plaéu, da li se iste priznaju pod troSkove osoblja kod
izraduna cijene sata:
- Dodatak za minuli staz
- Varijjabilni dio pla¢e (svaki mjesec se isplacuje,

prema odluci poslodavca. Nije rije¢ o izvanrednom
bonusu ve¢ o redovitoj stimulaciji na mjese¢noj bazi)

- Dodatak za rad u smjenama
- sl

12.2. Za OISZ se priznaju sve stavke bruto 2 plade
definirane  Zakonodavnim  propisima  koji  jamce
zaposlenicima u javnom sektoru odredene dodatke unutar
bruto place poput:
- Dodatak po Sporazumu
- Dodatak za dr.sc
- Minuli rad
Napominjem da se sve ovo priznavalo na IRl 1 kao i na
drugim natjeCajima. Takoder, stavke bruto place iz
primjena spadaju u kategoriju kako je navedeno u Prilogu
9: ,Troskovi osoblja prijavitelja/partnera (ako je
primjenjivo) koji ¢e izravno radit i na projektu mogu
ukljucivati place, poreze, doprinose za mirovinsko i
obavezno zdravstveno osiguranje, materijalna prava ako
je primjenjivo te ostale troskove koji su ukljuceni u
naknade za navedeno osoblje, a proizlaze iz pravnog
okvira kojim se ureduje podrucje radnih odnosa. *
Ovo nije tip pitanja za odredeni projekt ve¢ za prakticki

12.
12.1. Da.

12.2.*




ve¢inu projekata pa vas molim da odgovorite S§to
konkretnije mozete. Molim potvrdite.

13. Infrastrukturna komponenta

Molim pojasnite ¢emu sluzi poglavlje 6 u Obrascu 6
(Infrastrukturna komponenta) kao i poglavlje
Tehni¢ka/Tehnoloska analiza u Prijavnom obrascu, obzirom da se
odnose na ulaganje u izgradnju, a izgradnja ovim pozivom nije
dozvoljena (navedena je kao neprihvatljiv trosak).

U Obrascu 6 stavljamo napomenu da je neprimjenjivo?

Kako postupamo u Prijavhom obrascu sa sekcijom
Tehnicka/Tehnoloska analiza (opis Sto trebamo pisati iz Priloga 8
je potpuno neprimjenjiv za projekte na ovom natjecaju)?

14. Molim odgovor, ima li zapreke da Prijavitelj kako
zavrsava koju fazu razvoja (npr. viSe modula se razvoja i
objedinjuje na jednoj platformi. Mogu se komercijalizirati zasebno
ili skupno) rezultate te faze odmah stavljati na trziste i poceti s
komercijalizacijom (to troskovi prema TRL 9 naravno ne idu kroz
projekt). Na takav naCin smanjujemo trzi$ne rizike, plasiramo
MVP potencijalnim kupcima i dobivamo bitnu povratnu
informaciju. U ovakvom sluc¢aju, u poslovnom planu imamo
prihode od rezultata projekta ve¢ za vrijeme provedbe projekta.
Napominjem da se ovdje ne radi o kategoriji ,,projekata koji
ostvaruju prihod®.

15. UzP u poglavlju 17.A.7. navodi ,,Place postojecih
zaposlenika partnera koji su OISZ ne mogu biti financirane
bespovratnim sredstvima. Partner se obvezuje iz vlastitih
sredstava, odnosno iz Drzavnog proracuna RH i/ili drugih javnih
izvora, osigurat i sredstva za financiranje placa postojecih
zaposlenika partnera.*

Molim potvrditi da je u ovom gore kontekstu ,postojeci
zaposlenik“ kako kaZe i napomena na stranici 24 onaj za koje
su sredstva osigurana iz DrZavnog proracuna RH i/ili drugih
javnih izvora.

Ipak, kako bismo eliminirali svaku sumnju potrebno je
potvrditi sljedece:

15.1. Naime, na IRI faza 2 projektu moze biti i osoba
koja je i trenutno zaposlenik OISZ-a jer je angaziran na IRI
projektu iz faze 1 (natjeCaj prije par godina) i financiran
kroz prethodni IRI projekt (koji ¢e taman zavrsiti kad novi

13. Infrastrukturna komponenta unutar Obrasca 6. se treba popunjavati i
ukoliko imate manje zahvate poput adaptacije/prilagodbe prostora.

14.Navedeno se moze gledati kao viSe projekta u jednom Projektu te kao
takav nije prihvatljiv.

15.

15.1. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne moZze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troSkova i sli¢no.

Sukladno tocki 2.10. navedena osoba nece se smatrati kao novozaposlen.
15.2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje 15.1.




pocne) - dakle njegova/njezina placa nije osigurana iz
drzavnog proracuna RH. Molim potvrdite da ¢e se takav
¢lan tima kod OISZ financirati 100% iz projekta
15.2. U sluc¢aju opisanom pod 15.1., kako utvrdujemo
plaéu za takvu osobu kod OISZ:
- na temelju 12 ( ili manje) platnih listi te osobe koja
trenutno radi kao mladi istraziva¢ na starom projektu?
- u slucaju da je sada na projektu IRI 2 projektu iskusni
istraziva¢, a trenutni ugovor ima kao mladi istrazivac,
placu definiramo ipak na temelju platnih listi tog
zaposlenika ili na temelju platnih listi nekog drugog
zaposlenika zaposlenog na mjestu iskusnog istrazivaca?
- Odluka OISZ o plaéama na EU projektima je
primjenjiva iskljucivo ako u trenutku prijave projekta
nema zaposlenih osoba na istim ili slicnim poslovima?

16. Molim poja$njenje ¢lanka 2.5.A UzP-a gdje je
navedeno:
., Prijavitelj mora osigurati i odgovarajuée kapacitete za provedbu
Projekta na nacin da ima projektni tim s odgovarajucim iskustvom
u provedbi projekata (voditelj projekta s najmanje 1
(jednom) godinom iskustva u vodenju projekata i osoba za
racunovodstvo, financije i administraciju s najmanje 1 (jednom)
godinom radnog iskustva na poslovima racunovodstva, financija i
administracije). Ako u trenutku predaje projektnog prijedloga
prijavitelj nema imenovani projektni tim, kao dokaz sposobnosti
za provedbu Projekta mora dostavit i dokaz da je u postupku
zaposljavanja osobe koja ce radit i na tim poslovima ili e ju
imenovati naknadno, ili pripremljenu dokumentaciju za
nadmetanje za nabavu usluge upravljanja Projektom kao dokaz da
Ce prijavitelj osigurati vanjsku pomoc.

a) Voditelj projekta na IRI projektima je uobicajeno glavni

istraziva¢ od kojega se o¢ekuju stru¢na tehnoloska znanja.

Ovim tekstom je nametnuto da voditelj projekta samo ima

iskustva u administriranju projekta u trajanju od jedne

godine. Kad je ve¢ tako:

- Da Ili se priznaje iskustvo vodenja timova na
projektima za kupce ili ba§ mora biti iskustvo vezano
uz projekte iz EU fondova i slicnih izvora
financiranja?

- Kakav je to dokaz, 6 mjeseci prije pocetka projekta,
da smo u postupku zaposljavanja takve osobe u vec¢ u

16.

U konkretnom ¢lanku govori se 0 dvije razine upravljanja projektom:
kapaciteti za upravljanje projektom (project management u smislu
administrativnih kapaciteta, financija i sl.) i kapaciteti za provedbu
istrazivaCko-razvojnih aktivnosti (znanstvenici, tehnolozi, osobe koje ¢e
direktno raditi na istraZiva¢ko-razvojnim aktivnostima u sklopu projekta)
koje se ocjenjuju prilikom vrednovanje projektnog prijedloga. Za potrebe
upravljanja projektom potrebno je osigurati adekvatne ljudske resurse
(izvana ili unutar vlastitih kapaciteta). Za provedbu samog projekta (faze
istrazivanja) kapacitete je potrebno opisati na nacin da se obrazloze vlastiti
kapaciteti prijavitelja i/ili partnera koje posjedujete u trenutku prijave
projektnog prijedloga.

a.) U kontekstu upravljanja projektom je navedeno prihvatljivo, u
kontekstu vrednovanja ljudskih kapaciteta (vidjeti Prilog 3. Kriterij
ocjenjivanja 3.1. Provedbeni Kkapaciteti prijavitelja i, ako je
primjenjivo, partnera) za istrazivacko-razvojne aktivnosti u sklopu
projekta, na nacin na koji je opisano to ne bi bilo prihvatljivo.
TroSkovi upravljanja projektom su prihvatljivi iz vanjskih izvora
(vidjeti tocku 2.10 Uputa) i navedeno podlijeze pravilima iz Priloga
4. Postupci nabave za osobe koje nisu obveznici Zakona o javnoj
nabavi (NOJN)

c.) Detalje oko objedinjavanja nabave i plana nabave opéenito korisnik
definira u postupku provedbe projekta s PT2 i na ve¢inu ovakvih
pitanja ¢e dobiti u pocetku provedbe projekta.

Trosak racunovodstva i financija nije prihvatljiv troSak, angazman
tvrtke koja se bavi racunovodstvom i financijama za upravljanje

b.)

d)




fazi prijave? To je prerano za oglas za zaposljavanje.

b) Osoba za racunovodstvo, financije i administraciju
takoder mora biti na projektu s najmanje jednom godinom
iskustva na tim poslovima. Vec¢ina mikro, malih i srednjih
tvrtki ima vanjske racunovodstvene agencije koje im rade
te poslove pa onda rade i raCunovodstveno pracenje
projekta. Dakle, ukoliko nemamo takvu osobu u tvrtki,
trebamo priloziti narudzbenicu (ako je do 150.000 kn) za
tu uslugu tokom trajanja projekta?

c) Ukoliko Prijavitelj odabere varijantu da ide na vanjsku
uslugu upravljanja projektom te na vanjsku uslugu
ra¢unovodstvenih poslova na projektu, da li je potrebno
objediniti te nabave?

d) Usluge vanjskog ra¢unovodstvenog struénjaka ( tvrtke) su
onda prihvatljivi tro§kovi u aktivnosti Upravljanja
projektom? Naime, u poglavlju 2.10. ne spominje vanjsku
uslugu racunovodstva 1 financija na projektu kao
prihvatljiv trosak ve¢ samo navodi: ,,troskovi za usluge
vanjskog strucnjaka za upravljanje projektom, te troskovi
za usluge strucnjaka za javnu nabavu

e) Place voditelja projekta i ra¢unovode/administratora se
mogu iskazati u aktivnostima Upravljanja projektom?

f) Moze 1li to biti jedna osoba ako ima adekvatne
kompetencije u oba segmenta?

g) Ova odredba je na razini cijelog projekta i nije potrebno
da svaki partner na projektu ima takve osobe?

17. OISZ kao partner mora upisati podatke u Prijavni
obrazac:

Ukupno ostvareni prihodi organizacije (HRK)

Prihodi poslovanja (HRK)

PR-RAS obrazac kojeg ispunjavaju OISZ ima samo stavku
Prihodi poslovanja, AOP 001 (skupina 6) te nema stavku Ukupno
ostvareni prihodi ve¢ su ,,Prihodi od poslovanja“ ujedno i ukupni
prihodi.

Molim uputu da li upisujemo iste brojke u obje ¢elije ili molim
uputu koji AOP u PR-RAS obrascu je potrebno upisati pod koju
stavku.

Takoder, za koje godine se upisuju podaci?

18. Ukoliko Prijavitel] odabere opciju B proracuna (sa
fiksnom stopom od 40% na tro$ka osoblja), koje su to¢no

projektom ili usluge pripreme javne nabave (uz postivanje pravila
NOJN) je prihvatljiv.

e.) Da

f.) Da

g.) Da

17. Ukoliko OISZ nema stavku “’Ukupno ostvareni prihodi’> u svojim
financijskim izvjeStajima, upisuje isti podatak kao i pod stavkom ’Prihodi
poslovanja’’.

Sukladno Prilogu 8. Prijavitelj unosi ukupno ostvarene poslovne prihode za
svaku navedenu godinu za koju se u Uputama za prijavitelje traze podaci
prema vaze¢im financijskim izvjeStajima organizacije/poduzeca.

18. Opcija 2 omogucava korisniku bespovratnin sredstava da se pri
provedbi projekta ne referira na Prilog 4. ali i dalje navedeni troskovi




prednosti te varijante, obzirom da se svejedno mora
specificirati pojedina¢no u excelu Proracuna od Cega se iznos
sastoji te da ¢e u konacnici nabava tih stavki podlijegati
NOJN-u.

Najljepse molim potvrdite da smo dobro razumjeli ili pojasnite
ako nismo. Da li je moguce da nabave u toj varijanti ne podlijezu
NOJN-u?

19. Za troskove placa osoblja vrijede ista pravila u Opciji
A kao i u Opciji B?

20. Ukoliko na projektu imamo aktivnosti istraZivanja i
aktivnosti razvoja, prema kojem intenzitetu traZimo potporu
za troS§kove promidzbe i vidljivosti i revizije projekta? Revizija
projekta prema najviSem intenzitetu potpore, a promidzba i
vidljivost ovisno da li tro§kovi nastaju u fazi istrazivanja ili u fazi
razvoja? Molim potvrdu.

21. Ukoliko je prijavitelj veliki poduzetnik, a partner na
projektu kroz ucinkovitu suradnju je mali poduzetnik,
partner ima pravo ha intenzitete potpore za malog
poduzetnika, neovisno o prijavitelju i njegovim intenzitetima?

22. TroSkovi prezentacije  (diseminacije) rezultata
projekta na konferencijama su prihvatljivi samo za jednog-ili
Prijavitelj ili Partner?

a) Da li su troskovi objave rezultata projekta prihvatljivi
isklju¢ivo ako je rije¢ o takvim objavama koje spadaju u
kategoriju za koju se povecava intenzitet potpore za 15%
ili se moze financirati diseminacija rezultata projekta:
objave znanstvenih radova u casopisima, predavanja na
konferencijama i sli¢no?

b) Ukoliko je moguce, koji su troSkovi prihvatljivi (putni
trosak, smjestaj, prijevoz, kotizacija, pla¢anje prostora u
Casopisu i sl) i da 1i su isti troSkovi u tom slucaju
prihvatljivi za Prijavitelja i Partnera ako je Partner OISZ?

moraju spadati u prihvatljive troSkove sukladno Pravilniku o prihvatljivosti
troskova i Uputama za Prijavitelje.

19. Da. Metodologija troskova obracuna plac¢a definirana je Prilogom 9.

20. Ukoliko se radi o projektu koji se sastoji od vise faza istrazivanja, za
navedene troskove uzeti ¢e se intenzitet faze u kojoj su isti i nastali.

21. Da. Intenziteti se odreduju za svakog posebno. Intenziteti potpora
definirani su u tocki 1.7 UzPa-, tablici 3.

22.
a.) Sukladno to¢ki 2.10 UzP-a troskovi su dozvoljeni ili za prijavitelja ili za
partnera.

b.) Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troSkova i sli¢no.

22.

Sukladno tocki 2.2 Prihvatljivost partnera i formiranje partnerstva
UzP, moze li partner na projektu biti poduzece unutar iste grupe
kojoj pripada i prijavitelj, a koje nema sjediSte, odnosno poslovnu
jedinicu ili podruznicu u RH.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su




opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.

Partner na projektu moze biti poduzeée unutar iste grupe kojoj pripada i
prijavitelj, a koje nema sjediSte, odnosno poslovnu jedinicu ili podruznicu u
RH. Sukladno tocki 2.2 partner koji nema sjediSte, odnosno poslovnu
jedinicu ili podruznicu u RH, moze sudjelovati u Projektu s najvise 15%
prihvatljivih troskova Projekta. U okviru Projekta moze sudjelovati samo
jedan takav partner. Prijavitelj je u navedenom slucaju duzan opisati razloge
zasto je nuzan strani partner.

Poduzec¢a unutar iste grupe kojoj pripada i prijavitelj mogu sudjelovati kao
partneri na Projektu (tzv. partner unutar grupe), medutim prijavitelj ne
moze ostvariti bodove za ucinkovitu suradnju u ocjeni kvalitete niti
povecati intenzitet potpore za pojedinu fazu istrazivanja i razvoja, jer takav
partner za razliku od tzv. vanjskog partnera nema ucinkovitu suradnju.

23.

1. Mozete li nam ukratko objasniti razliku izmedu materijala
i repromaterijala?
2. Da li je potrebno odabrati opciju budzetiranja na osnovi

projekta (jedna opcija za sve uklju¢ene partnere) ili svaki partner
moze odabrati ,,svoju® odgovarajuéu opciju budzZetiranja?

3. Ukoliko bi se odabrala Opcija 2, da li moramo ostale
troSkove budzetirati na 40% prihvatljivih izravnih troSkova
osoblja ili je moguce traziti manji postotak ostalih troSkova (20%,
30%,...)?

1. Ne postoji razlika, radi se o terminu koji je u Opciji 1. preuzet iz ¢lanka
25. Uredbe 651/2014 i Uredbe 2017/1084 dok je termin repromaterijal
napisan u Opciji 2. Navedeno se moZe smatrati istom prihvatljivom
kategorijom troska.

2. Sukladno pravilima Poziva za Prijavitelja i sve ukljuCene Partnere za
svaki projekt moguce je odabrati samo jednu od ponudenih opcija koje su
navedene u tocki 2.10 UzP-a.

3. Sukladno tocki 2.10 UzP-a Opciji 2. ostali troSkovi izracunavaju se
primjenom fiksne stope od 40% prihvatljivih izravnih troSkova osoblja $to
znaci da oni maksimalno mogu iznositi 40% prihvatljivih izravnih troskova
osoblja, no Prijavitelj nije obvezan potrazivati maksimalni intenzitet.
Takoder se na navedene troSkove obracunava intenzitet potpore sukladno
tocki 1.7. Uputa.

24.

U UzP tockom 2.4. propisujete da prijavitelj] moze podnijeti samo
jedan projektni prijedlog po Pozivu, no nigdje se posebno ne
ureduje pitanje broja projektnih prijava u svojstvu partnera.

Molimo odgovor na pitanje moze li jedna institucija sudjelovati u
viSe projektnih prijava u svojstvu partnera te moze li predati jedan
projektni prijedlog u svojstvu prijavitelja, a u jo§ jednom ili
nekoliko sudjelovati u svojstvu partnera?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivo§éu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.

Pravni subjekt (tvrtka) smije na jednom projektu biti prijavitelj te u isto




vrijeme sudjelovati kao partner na drugom projektu. Takoder, pravni
subjekt (tvrtka) smije biti istovremeno partner na dva razli¢ita projekta.
Medutim, u oba navedena slucaja potrebno je poStovati sva pravila zadana
UzP — om te ostalom pripadaju¢om dokumentacijom Poziva.

25.

1. Mozete li nam ukratko objasniti razliku izmedu materijala
i repromaterijala?
2. Ukoliko bi se odabrala Opcija 2, da li moramo ostale

troskove budzetirati na 40% prihvatljivih izravnih troskova
osoblja ili je moguce traziti manji postotak ostalih troskova (20%,
30%,...)?

1. Vidjeti odgovor na pitanje 23. podtocka 1.

2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 23. podto¢ku 3.

26.

1. Moze li pravni subjekt (tvrtka) na jednom Projektu biti
Prijavitelj, te u isto vrijeme sudjelovati kao Partner na drugom
projektu postujuéi pritom kriterij za iskljucenje koji navodi da ¢e
biti iskljucen prijavitelj ¢iji ukupni prihodi prijavitelja/partnera
iznose manje od 30% zatraZzene potpore?

2. Moze li pravni subjekt (tvrtka) biti istovremeno na dva
razli¢ita projekta u ulozi Partnera?
3. U prilogu 3, str.15, to¢ka 1.1.2. ocjenjuje se povecanje

prihoda prijavitelja u godini m+3, ali se ne navodi u odnosu na
koju godinu se raduna povecCanje pa molimo da specificirate
godinu.

4, U prilogu 3, str. 23, prva tocka (pitanje 1.1.1.) nejasno je
naznaceno koja je ciljna godina za procjenu prihoda: Uzima li se
kao ciljna godina za procjenu prihoda godina m+3 ili Prijavitelj
sam postavlja polaziSne i ciljne godine.

1., 2.
Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 24.

3., 4.
m+3 odnosi se na treu godinu od godine zavrSetka projekta (godina m
predstavija godinu zavrsetka projekta)

27.

1. UzP 2.3. Kriterij za iskljuenje 6.: U slucaju grupe
poduzetnika, koriste li se za utvrdivanje statusa poduzetnika u
teSkocama konsolidirani financijski izvjesStaji ili pojedinacni?
Ukoliko prijavitelj ili drugo dru$tvo u grupi ispunjava kriterije za
poduzetnika u teSko¢ama, ali grupa na konsolidiranoj razini ne
ispunjava, smatra li se prijavitelj poduzetnikom u teSko¢ama?

2. UzP 2.3. Kriterij za iskljucenje 5.: Koriste li se za izracun
prihoda prijavitelja konsolidirani financijski izvjestaji ili
pojedinacni? Ukoliko je prijavitelj manja podruznica u vlasnistvu
stranog poduzeca koje ima znacajne financijske kapacitete i voljno
je osigurati potrebna sredstva za provodenje projekta podruznice
(prijavitelja), je li takav prijavitelj prihvatljiv?

1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 16.

2. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne moZze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troSkova i sli¢no.

Sukladno Prilogu 3. kriteriju za ocjenjivanje kvalitete 1.1.2 ocjenjivat ¢e se
koliko iznosi procijenjeno povecanje prihoda prijavitelja u godini m+3 od
prodaje novih za trziSte ili novih za poduzece proizvoda nastalih kao
rezultat istrazivacko-razvojnih aktivnosti u okviru projekta.

Iskazuje se projekcija prihoda u godini m+3 (trea godina nakon godine




zavrSetka projekta), s time da se za MSP-ove racuna na nivou ukupnih
prihoda dok se za velike poduzetnike moZe racunati i na nivou proizvoda ili
segmenta proizvoda.

28. | 1. Ako prijavitelj podnosi projektnu prijavu u 1. kvartalu | 1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 17.
2020. godine, je li duzan zakljuciti financijsko izvjeS¢e za 2019.
godinu? 2. Zadnje odobreno financijsko izvjesce smatra se izvjeS¢em koje je javno
2. Smatra 1i se zakljuCenje financijskih izvjes¢a njihovom | objavljeno od strane nadlezne institucije.
predajom na FINA-u (javna objava ili u svrhu statistike).

29. | 1. Trebaju li svi Prijavitelji ispunjavati poglavlje u | 1. Ukoliko Prijavitelj nema aktivnosti koje se unose u sekciji
prijavnom obrascu Tehni¢ko/tehnoloske analize iako nemaju | “TEHNICKA/TEHNOLOSKA ANALIZA istu nije potreban popunjavati.
projektne aktivnosti usmjerene izgradnji? 2. Sva potrebna dokumentacija koju je potrebno priloziti propisana je
2. U slucaju nabavljanja opreme treba li kao dokaz troska | to¢kom 3.1 UzP-a.
priloziti ponude/predracune u sklopu projektne prijave?

1. Je li dozvoljeno koristenje regionalnih potpora za ulaganje u | 1. Ne. Sukladno to¢ki 2.10 UzP-a prihvatljive kategorije troSkova

materijalnu i nematerijalnu imovinu, uz ulaganja u aktivnosti | prijavitelja/partnera (nije primjenjivo za partnere koji su OISZ) za

istrazivanja i razvoja, ukoliko se prijavitelj odlu¢i na Opciju 2 | aktivnosti poCetnih ulaganja u materijalnu i nematerijalnu imovinu u cilju

nacina sufinanciranja aktivnosti istrazivanja i razvoja? jacanja vlastitih inovacijskih kapaciteta za poduzetnike koji provode ili
planiraju provoditi vlastite projekte istrazivanja 1 razvoja u okviru

2. Je li kroz Opciju 2 nacina sufinanciranja aktivnosti istrazivanja | Regionalne potpore za ulaganje dozvoljene su samo u okviru Opcije 1.

i razvoja moguce financirati troSkove podkategorije "Neizravni

30, troskovi (uredski troskovi)? 2. Opcijom 2. nisu propisani neizravni tro§kovi.

3. Koju vrstu dokumenata je prihvatljivo priloziti i koristiti kako
bismo dokazali da je proizvod ili usluga :

“,novost na trzistu“ - odnosno da ne postoji drugi proizvod
dostupan na trziS§tu koji nudi istu funkcionalnost, odnosno
tehnologija koju novi proizvod Kkoristi bitno se razlikuje od
tehnologije ve¢ postoje¢ih proizvoda. Proizvodi mogu biti
materijalni i nematerijalni (uklj. usluge).”

3. Novost na trzi$tu procjenjuje se temeljem cjelokupne prijave odnosno
temeljem podataka koje prijavitelj dostavi o novosti koje predstavljaju
rezultati istrazivacko-razvojnih aktivnosti (kriterij ,,Znacaj rezultata
istrazivacko-razvojnih aktivnosti za nacionalno/globalno gospodarstvo®).
Obzirom se radi o rezultatima koji ¢e se tek istrazivati/razvijati, za
navedeno nije potrebno dostavljati posebne dokaze ve¢ se isti moraju
adekvatno opisati u samom projektnom prijedlogu.

VERZIJA:2.

OBJAVA SVIH PITANJA/ODGOVORA I1Z VERZIJE 2.:
DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 13.12.2019.

U Prijavnom obrascu sustav eFondova potrebno je upisati pod
PRAVNI STATUS podatak BROJ ZAPOSLENIH. Za navedeni
podatak Prilog 8. Uputa za popunjavanje prijavnog obrasce navodi
BROJCANI UNOS, te slijedeée ,, Unesite broj zaposlenih u va3oj
organizaciji/poduzecu na dan prijave projekta; opiSite strukturu i
povijesnu dinamiku radne snage na nacin da opiSete obrazovnu,
starosnu i stru¢nu strukturu radne snage u poduzeCima s
prikazanim kretanjem i trendovima u proteklom razdoblju od tri

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 24.12.2019.




godine.*

Molimo potvrdu da li je pod trazeni podatak broja zaposlenih
dovoljno unijeti brojéani unos, obzirom da broj znakova ne
dozvoljava upis velike koli¢ine znakova?

32.

Postovani, na e-savjetovanju sam postavio pitanje zaSto
zdravstvene ustanove ne mogu biti partneri ako su u pitanju
projekti koji zahtijevaju rad s pacijentima bududi da prijavitelj kao
niti fakulteti kao partneri nemaju mogucnost rada s pacijentima te
se na taj nacin ovakav projekt iskljucuje iz natjecaja.

Sukladno tocki 2.2 Uputa za Prijavitelje Prihvatljivi partneri su poduzetnici
i/ili organizacije za istraZivanje i Sirenje znanja (OISZ) koji doprinose
svojim znanjem, resursima (struénim, financijskim, iskustvenim i
administrativnim kapacitetima) i istrazivackim kapacitetima u provedbi
projekata istrazivanja i razvoja.

Partner je svaka pravna osoba javnog ili privatnog prava, uklju¢ujuci osobe
privatnog prava registrirane za obavljanje gospodarske djelatnosti i subjekte
malog gospodarstva, kako su definirani u ¢lanku 1. Priloga Preporuci
Europske komisije 2003/361/EZ, koja koristi dio projektnih sredstava i
sudjeluje u provedbi projekta.

Stoga smatramo da se ustanove mogu prijaviti kao partneri na projektu
ukoliko se mogu svrstati u kontekst prihvatljivog partnera (poduzetnik
odnosno OISZ) i zadovoljavaju ostale uvjete natjetaja.

33.

Prijavitelj na natjeaju ima 2 partnera unutar grupe i 1 partnera
MSP (van grupe).

Da bi ostvarili bodove s osnove ucinkovite suradnje molimo
pojasnjenje za sljedecu reCenicu iz UzP:

Aktivnosti istrazivanja i razvoja mogu ukljuivati i uéinkovitu
suradnju izmedu vise poduzetnika od kojih je najmanje jedan
MSP, a niti jedan poduzetnik sam ne snosi viSe od 70%
prihvatljivih tro§kova;

Smatraju li se partneri unutar grupe pojedinacnim poduzetnicima
pa se raspodjela postotaka dijeli na 4 navedena poduzeca ili
partner MSP (van grupe) mora snositi 30% prihvatljivih troSkova
kako bi se ostvarili bodovi s osnove u¢inkovite suradnje?

Sukladno tocki 2.2 UzP-a poduzeca unutar iste grupe kojoj pripada i
prijavitelj mogu sudjelovati kao partneri na Projektu (tzv. partner unutar
grupe), medutim prijavitelj ne moze ostvariti bodove za u¢inkovitu suradnju
u ocjeni kvalitete niti povecati intenzitet potpore za pojedinu fazu
istrazivanja i razvoja, jer takav partner za razliku od tzv. vanjskog partnera
nema uc¢inkovitu suradnju.

U navedenom slucaju prijavitelj i partneri unutar grupe kumulativno ne bi
trebali snositi viSe od 70% prihvatljivih troSkova projekta da bi se projekt
smatrao uc¢inkovitom suradnjom.

34.

Molim vas razja$njenje u shvacanju razlika izmedu ,,materijala‘“ i
,repromaterijala® u smislu ovog natje¢aja. Cini se da su jezi¢ne
definicije oba pojma malo drugacija od racunovodstvene
definicije, a niti jedna nije sasvim jasna. Molim vas razjasnjenje
na primjerima:

1. da li cCelik koji ¢e postati tijelo finalnog proizvoda
predstavlja materijal ili repromaterijal?

2. da li staklo koje postaje dijelom prozora predstavlja
materijal ili repromaterijal?

3. nekoliko vijaka koje koristimo za ucvr$¢ivanje prozorske
konstrukcije — materijal ili repromaterijal?

Molimo vidjeti odgovor na pitanje 23.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.




4. magneti koji se ugraduju u elektromotor — materijal ili
repromaterijal?

5. ono §to smatramo ,,potroSnim materijalom™ (npr. toner u
printeru, gorivo za rad stroja...) — materijal ili repromaterijal ili
potpuno treca kategorija?

35.

U toCci 2.5, Zahtjevi koji se odnose na sposobnost
prijavitelja/partnera, ucinkovito koriStenje sredstava i odrzivost
rezultata projekta, navodi se sljedece: ,,Prijavitelj mora osigurati
odgovarajuce kapacitete za provedbu Projekta na nadin da ima
projektni tim s odgovaraju¢im iskustvom u provedbi projekata
(voditelj projekta s najmanje 1 (jednom) godinom iskustva u
vodenju projekata i osoba za raCunovodstvo, financije i
administraciju s najmanje 1 (jednom) godinom radnog iskustva na
poslovima racunovodstva, financija i administracije).*

Da li ovu reCenicu treba shvatiti na nacin:

a. projektni tim se treba sastojati od (samo) dvije osobe
spomenutih karakteristika

b. projektni tim se treba sastojati od NAJMANJE dvije
osobe spomenutih karakteristika

C. prijavitelj ¢e mocéi raCunati na maksimum moguéih
bodova pri ocjenjivanju ,,dizajna projekta“ u slu¢aju a) (iako se to
ne ¢ini kao najefektivniji sastav projektnog tima)

Prijavitelj je sam odgovoran za odgovarajute kapacitete za provedbu
projekta na nacin da ima projektni tim s odgovaraju¢im iskustvom u
provedbi projekata, te ga je slobodan formirati ovisno o svojim potrebama.
Molimo vidjeti odgovor na pitanje 21. pod-pitanje/to¢ku 16.

36.

Molimo Vas za pojasnjenje kriterija prihvatljivosti prijavitelja za
poziv KK.01.2.1.02, Poveéanje razvoja novih proizvoda i usluga
koji proizlaze iz aktivnosti istrazivanja i razvoja - faza Il

1. UzP 2.3. Kriterij za iskljucenje 6.: U slucaju grupe
poduzetnika, koriste li se za utvrdivanje statusa poduzetnika u
teSko¢ama konsolidirani financijski izvjestaji svih poduzeca koje
¢ine jednu grupu (matica i ostala poduzeca u vlasnistvu matice) ili
se gleda pojedinatno samo poduzece prijavitelj? Ukoliko
prijavitelj u grupi ispunjava kriterije za poduzetnika u teSkocama,
ali grupa na konsolidiranoj razini nije poduzetnik u potesko¢ama,
smatra li se prijavitelj poduzetnikom u teSko¢ama? Sukladno
pitanjima i odgovorima iz IRI faze 1, pitanje 10 navedeno je kako
je takav poduzetnik prihvatljiv te da se gleda kao grupa koja
djeluje  kao  jedinstvena  ekonomska jedinica.  Link:
http://arhiva.strukturnifondovi.hr/AplikacijaRepository/Natjecaji/
Dokumenti/1158/Pitanja%20i%200dgovori%201R1%20KK.01.2.1
.01.%20-%2023.10.2017.pdf

2. UzP 2.3. Kriterij za iskljucenje 5.: Koriste li se za izracun

1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 16.

2. Za izracun prihoda uzima se u obzir financijski izvjestaj pojedinacnog
prijavitelja.




prihoda prijavitelja konsolidirani financijski izvjestaji za cijelu
grupu ili se gleda pojedinacno poduzece iz te grupacije koje je
prijavitelj? Ukoliko je prijavitelj novoosnovan u 2019. godini (nije
imao prihod, niti zaposlenu osobu), ali je u vlasni§tvu stranog
poduzeca koje je prihvatljiv prijavitelj (prema prihodu i broju
zaposlenih), je li takav prijavitelj prihvatljiv?

3. Za poduzece je u 2019. godini donesena je Odluka o
podjeli kojom se prenosi vise dijelova imovine, obveza i pravnih
odnosa drustva ,,Osnivac¢ d.o.0.“ kao drustvo koje se dijeli i ne
prestaje, na drustvo ,,Prijavitelj d.o.0.“ koje ¢e biti prijavitelj na
natjeCaj, te nas na temelju navedenog zanima gleda li se prihod od
»Osniva¢ d.o.0.“ ili firme ,Prijavitelj d.0.0.“ ? Znali, ako je
napravljeno odvajanje s preuzimanjem te je sada potencijalni
prijavitelj pravni sljedbenik starog poduzeca koje je prihvatljiv
prijavitelj , kod kojih se prenose dijelovi imovine, obveza i
pravnih odnosa te nije bilo prestanka, moze li gleda prihod starog
poduzeca od kojeg su se preuzela prava i obveze? Sve navedeno je
vidljivo u sudskom registru:
https://sudreg.pravosudje.hr/registar/f?p=150:28:0::NO:28:P28_S
BT_MBS:081240355

Sukladno tocki 2.2 UzP-a prijavitelj mora dokazati da u trenutku prijave
nije niti u jednoj situaciji iskljuc¢enja, koje su definirane u tocki 2.3 Uputa.

Prihvatljivost prijavitelja ¢e se provjeravati sukladno relevantnim
dokumentima navedenima u tocki 3.1 Uputa.

3. U navedenom sluc¢aju ne bi se uzeli u obzir prihodi poduzeca “Osnivaé
d.o.0.”

37.

. u Prijavnom obrascu sustava eFondova potrebno je pod
TEHNICKA/TEHNOLOSKA ANALIZA navesti

,Lokacija 1 pristupacnost, kratki opis postojeCeg stanja,
gradevinsko- arhitektonski koncept, troskovi izgradnje i/ili
opreme* te se navodi da je UNOS OBVEZAN. Projekti koji
nemaju gradevinsku komponentu i zahvate u prostoru i na njih se
ne odnosi popis dokumenata iz tocke 3.1 uputa za prijavitelje (1.d,
l.e), da li moraju upisivati podatke pod tehnicka/tehnolosku
analizu?

. Smijemo i pod TEHNICKO-TEHNOLOSKU ANALIZU
(,,Lokacija 1 pristupacnost, kratki opis postojeceg stanja,
gradevinsko- arhitektonski koncept, troskovi izgradnje i/ili
opreme” ) u Prijavnom obrascu eFondova navesti ,nije
primjenjivo” ako na na$ projekt nije primjenjiva dokumentacija
koja se trazi Uputama za prijavitelj u tocki 1.3, odnosno pod
tockama 1.d Dokazi vezani uz gradnju, 1l.e dokazi vezani uz
procjenu utjecaja zahvata na okolis?

Smatram da bi navedeni dio trebao biti uskladen.

Za projekte na koje se odnose tocke 1.d Dokazi vezani uz gradnju,
tocka 1.e Dokazi vezani uz procjenu utjecaja zahvata na okoli$
Uputa za prijavitelje, UNOS Bl TREBAO BITI OBVEZAN, ZA

Molimo vidjeti odgovor na pitanje br. 29.




OSTALE PROJEKTE UNOS BI TREBAO BITI NUE
PRIMJENJIVO.

38. | 1. U UzP definirano je da voditelj projekta mora imati | 1.1 2.
najmanje 1 godinu iskustva u vodenju projekata. Odnosi li se to na | Prijavitelj je sam odgovoran za odgovarajuce kapacitete za provedbu
najmanje 1 godinu iskustva u EU projektima, na 1 godinu iskustva | projekta na nacin da ima projektni tim s odgovaraju¢im iskustvom u
u istraziva¢ko razvojnim projektima ili na opcenito iskustvo u | provedbi projekata, te ga je slobodan formirati ovisno o svojim potrebama.
vodenju projekata? Molimo vidjeti odgovor na pitanje br. 21. pod-pitanje/tocku 16
2. Moze li voditelj projekta biti iz OISZ ukoliko Prijavitelj | 3. Ne, konsolidirana izvje$¢a dostavljaju samo oni prijavitelji/partneri koji
nema osobu s najmanje 1 godinom iskustva u vodenju projekata, a | su zakonski obvezni na predaju konsolidiranih izvjesca.
OISZ ima takvu osobu?
3. Moraju li konsolidirana izvjeS¢a dostaviti svi prijavitelji
bez obzira $to ne ispunjavaju uvjet za konsolidaciju sukladno
zakonu o racunovodstvu?

39. | Jesu li udruge poslodavaca prihvatljivi projektni partner? Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno

40.

Registrirani smo kao privatna neprofitna udruga poslodavaca.
Nadalje, kako sam Predsjednik skupstine Klastera intermodalnog
prijevoza, ljubazno molim odgovor i za Klaster. www.shortsea.hr
Naime, uklju¢eni smo u vecinu EU projekata pa nam nije jasna
odredba natjeCaja vezano uz udruge.

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 14.12.2019.

Molimo pojasnjenje vezano za obrazac 7. Tablica proracuna.
Prijavitelj bira primjenu fiksne stope od 40%, u efondovima se
radi automatski izracun na temelju troskova placa.

Na koji naCin je potrebno ispuniti sljedecu tablicu dolje?
Ispunjavamo li samo ukupan iznos ostalih troskova ili moramo

tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivo§éu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Sukladno tocki 2.2 Uputa za prijavitelje, prihvatljivi partneri su poduzetnici
i/ili organizacije za istrazivanje i $irenje znanja koji doprinose svojim
znanjem, resursima (stru¢nim, financijskim, iskustvenim i administrativnim
kapacitetima) i istrazivackim kapacitetima u provedbi projekata istrazivanja
i razvoja.

Partner je svaka pravna osoba javnog ili privatnog prava, ukljucujuéi osobe
privatnog prava registrirane za obavljanje gospodarske djelatnosti i subjekte
malog gospodarstva, kako su definirani u c¢lanku 1. Priloga Preporuci
Europske komisije 2003/361/EZ, koja Koristi dio projektnih sredstava i
sudjeluje u provedbi projekta.

Sukladno tocki 2.3. Uputa za prijavitelje udruge i dobrotvorne organizacije
koji nisu mikro, mali, srednji ili veliki poduzetnik ili organizacije za
istrazivanje i Sirenje znanja nisu prihvatljivi prijavitelji/partneri.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 24.12.2019.



http://www.shortsea.hr/

41.

1. Da li prijavitelj i partner dostavljaju Jednu izjavu o

racunati i upisivati pojedinacne troskove?

6. Ostali troskovi prihvatljivi za financiranje uz primjenu fiksr
**

Podzbroj ostalih tro$kovi prihvatljivi za financiranje uz primje
od 40%

** Intenziteti potpora za kategoriju ostali troskovi prihvatljivi za financiranje uz
primjenu fiksne stope od 40% se izracunavaju na nacin da se primjeni intenzitet
potpore prema kategoriji istraZivanja i razvoja.

Ostali troskovi prihvatljivi za financiranje uz primjenu fiksne stope od 40% se
upisuju ukoliko se prijavitelj odlucio za obracun prihvatljivih troskova sukladno
tocki 2.10., poddocki II. OPCIJA 2. Prihvatljive kategorije troSkova temeljene
na izradunu pojednostavljene metode financiranja uz primjenu fiksne stope od
40% Uputa za prijavitelje.

NAPOMENA: Kod pripreme projektnog prijedloga, tj. proracuna projekta,
prijavitelj mora odabrati izmedu dviju predlozenih opcija pod tockama I. ili IL
odnosno odluciti da 1i Ostale troskove investicije Zeli potrazivati temeljem
stvarnih iznosa ili temeljem pojednostavijene metode financiranja uz primjenu
fiksne stope od 40%. Nije dozvoljeno kombiniranje predlozenih opcija.

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 15.12.2019.

koriStenim potporama u koju stavljaju skupne podatke o
primljenim potporama ili svaki subjekt dostavlja zasebnu Izjavu o
koristenim potporama?

2. Ukoliko prijavitelj ima povezana poduzeca na nacin kako
je to opisano uredbom 651/2014, ali NE podlijeze izradi
konsolidiranih financijskih izvjeStaja temeljem Zakona o
racunovodstvu, da li je prijavitelj duzan za potrebe prijave na
predmetni poziv izraditi i dostaviti konsolidirana financijska
izvjes¢a?

3. U kojim tofno sluCajevima su prijavitelj/partner duzni
dostaviti Dokaze vezane uz gradnju i Dokaze vezane uz procjenu
utjecaja zahvata na okoli§? Ako se u sklopu projekta nabavlja
oprema za ¢iju instalaciju nisu potrebni nikakvi zahvati u prostoru,
da li je potrebno dostavljati navedena dokaze?

4. Ako se u sklopu projekta nabavlja oprema za Cciju

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 24.12.2019.

Napomena:

Pitanja se odnose na elemente projektnog prijedloga koji su predmet
vrednovanja, a odgovori na navedena pitanja ne prejudiciraju rezultat faze
vrednovanja.

Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i rezultata
projekta budu realisti¢ni i konzervativni jer u slucaju pozitivne procjene
projekta isti postaju dio ugovorne obveze i podlozni su provjerama tijekom i
nakon provedbe Projekta.

1. Prijavitelj i partneri dostavljaju zasebne izjave o koriStenim potporama.
2. Ne. molimo vidjeti odgovor na pitanje br.38.
3. Navedene dokaze potrebno je dostaviti ukoliko prijavitelj/partner planira

provoditi aktivnosti adaptacije u okviru pocetnih ulaganja u materijalnu i
nematerijalnu imovinu (nije primjenjivo za partnere koji su OISZ) sukladno




instalaciju nisu potrebni nikakvi zahvati u prostoru, da li je
Prijavni obrazac u dijelu TEHNICKO/TEHNOLOSKA
ANALIZA potrebno popuniti u cijelosti?

5. Da li OISZ kao partner na projektu (ukoliko je njezino
sjedisSte u RH), mora biti upisana u Upisnik znanstvenih
organizacija Ministarstva znanosti i obrazovanja, da bi bila
prihvatljiv partner?

6. Da 1li se, u sluéaju ucinkovite suradnje, povecani
intenziteti potpore odnose i na partnere koji su mali, srednji ili
veliki poduzetnici ili samo na prijavitelja?

7. Ukoliko je prijavitelj/partner veliki poduzetnik, trazena
regionalna potpora mora biti namijenjena isklju¢ivo za pocetno
ulaganje u novu ekonomsku djelatnost u doti¢cnom podrucju. Da li
se tu misli na novu ekonomsku djelatnost koja je razlicita od one
kojom se dosad bavio poduzetnik koji prima potporu?

8. Ako su troskovi projekta navedeni primjenom opcije 2 (uz
primjenu fiksne stope od 40%), da li ¢e prijavitelj u fazi provedbe
projekta za predmetne troSkove za koje je primijenjena fiksa stopa
morati provoditi postupak nabave sukladno Prilogu 4?

9. Da 1i se financijske projekcije u sklopu obrasca 6. izraduju
na nivou cjelokupnog poslovanja prijavitelja ili na nivou
predmetnog projekta?

10. U Prilogu 3. u fusnoti je navedeno ,,Iskazuje se projekcija
prihoda u godini m+3 (tre¢a godina nakon godine zavrSetka
projekta), s time da se za MSP-ove rauna na nivou ukupnih
prihoda dok se za velike poduzetnike moZe racunati i na nivou
proizvoda ili segmenta proizvoda“. Kod izracuna za velike
poduzetnike, na koji se tocno proizvod ili segment proizvoda
misli?

11. Molimo Vas, mozete li za kriterij 1.2.1. (povecanju
ulaganja poduze¢a u aktivnosti istrazivanja i razvoja) navesti
to¢nu formulu izracuna doprinosa)?

12. Na koje se to¢no zasti¢eno intelektualno vlasnistvo misli u
kriteriju 3.1.3.? Da li isto mora biti povezano s predmetnim
projektom ili moze biti neko drugo zastiCeno intelektualno
vlasnis$tvo koje nema veze s predmetnim projektom?

tocki 2.10 UzP-a Opcija 1. podopcija I1.
4. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 29.

5. OISZ sa sjedistem u RH mora biti upisan u Upisnik, a ukoliko je partner
OISZ koji nije registriran u RH Rjesenje/Izvod iz Upisnika znanstvenih
organizacija ili drugog odgovarajuceg registra drzave sjedista partnera ili
drugi vaze¢i jednakovrijedni dokument koji je izdalo nadlezno tijelo u
drzavi sjediSta partnera, a koji je ekvivalent Upisniku znanstvenih
organizacija Ministarstva znanosti i obrazovanja RH.

6. Povecani intenziteti u slucaju uc¢inkovite suradnje odredeni su u tocki 1.7.
UzP-a.

7. Sukladno to¢ki 1.7 UzP — a u sekciji B) REGIONALNE POTPORE ZA
ULAGANIJE toc¢ka 4) navodi da ukoliko je je primatelj regionalne potpore
veliki poduzetnik, potpore se mogu dodijeliti isklju¢ivo za pocetno ulaganje
u novu ekonomsku djelatnost u dotiénom podru¢ju (podru¢ja koja
ispunjavaju uvjete iz c¢lanka 107. Stavka 3. Tocke (a) Ugovora 0
funkcioniranju Europske unije).

U kontekstu regionalnih potpora, molimo pogledati paZzljivije Uredbu br.
651/2014, Cl.2. Definicije, podnaslov “Definicije koje se odnose na
regionalne potpore”, posebno stavak 50. i 51. gdje su podrobnije opisani
pojmovi iste, sli¢ne ili nove ekonomske djelatnosti.

8.*
9. Molimo pogledati odgovor na pitanje br. 21, pod-pitanja 3., 5., i 6.

10. Misli se na segment proizvoda vezan uz Projekt odnosno proizvod ifili
uslugu koja ¢e rezultirati projektom.

11. Molimo vidjeti odgovor na pitanje br. 21, pod-pitanje br.4.
12. Zasti¢eno intelektualno vlasniStvo mora biti povezano s Projektom

(patent, industriji dizajn, zig). Molimo vidjeti odgovor na pitanje br. 21,
pod-pitanje br. 9.

VERZIJA:3.

OBJAVA SVIH PITANJA/ODGOVORA 1Z VERZIJE 3.:

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 16.12.2019.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 27.12.2019.




42. | 1. Ukoliko je partner OISZ, molim potvrdite da NE ispunjava | 1. Svaki Partner na projektu duZan je ispuniti Skupnu izjavu izuzev OISZ
Skupnu izjavu. Nije poduzetnik te stoga Skupna izjava nije | koji se financiraju iz drzavnog proracuna.
primjenjiva.
2. U Skupnoj izjavi Prijavitelja i Partnera u ¢eliji unosa datuma
zadnjeg odobrenog racunovodstvenog razdoblja ne dozvoljava | 2. Racunovodstveno razdoblje za 2018. godinu odobrava se javnom
unijeti datum prije 01.01.2019. Ukoliko se projekti predaju na bazi | objavom u 2019. Molimo upisati datum kada ste predali financijsko izvje$ce
2018.godine (oni koji predaju 31.01. sigurno nemaju izvjeStaje za | (izvjes¢e za 2018. godinu se predaje za potrebe javne objave u 2019.
2019.), potrebno je omogudéiti unos za 31.12.2018. Molim | godini).
pojasnite $to ste time htjeli i mislili.
3. Izjava o potporama: 3.
a) Molim potvrdite da jednu Izjavu ispunjavaju sva povezana | a) Izjave za svako povezano poduzece ispunjavaju se pojedina¢no.
drustva, odnosno da se NE predaju zasebne Izjave za svako
povezano drustvo b) Popunjavaju se podatci za razdoblje tekuée i prethodne dvije godine za
b)  Molim pojasnjenje - popunjavaju se podaci za 2018., 2019., | prijavitelja/partnera, dakle 2018., 2019. i 2020.
i 2020. (obzirom da su prijave u 2020)?
c) Dalilzjavu o potporama predaje zasebno i Partner? ¢) Da.
d)  DaliIzjavu o potporama predaje i partner koji je OISZ?
d) Da.
43. | 1. U uputama za prijavitelje se navodi da se prikaze doprinos | Napomena:

rezultata Projekta jaCanju pozicije prijavitelja u globalnom lancu
vrijednosti i stvaranju veée dodane vrijednosti putem povecanja
izvoza u godini m+3 u odnosu na zadnje odobreno
racunovodstveno razdoblje, odnosno navede procijenjenu
vrijednosti izvoza u godini m+3.

Za navedeni doprinos prema Prilogu 3. se navodi da se u obzir kao
polazni pokazatelj uzima godina koja prethodi godini projektne
prijave, §to je relevantno za ovaj pokazatelj godina koja prethodi
ili zadnje odobreno racunovodstveno razdoblje?

2. U prilogu 3. se u dijelu METODOLOGHNE ZA
OCJENJIVANJE navodi da se za doprinos jacanju S3
TEMATSKOG PODRUCIA, mjeri zapo§ljavanje u godini M+3 i
da Prijavitelj u okviru Dodatak prijavnom obrascu sam postavlja
polazisne i ciljne godine (ovisno o vremenu trajanja provedbe
projekta te vremenu potrebnom za komercijalizaciju).

Iz navedenog nije jasno §to je ciljna godina za predmetni doprinos
(M+3) ili godina koju Prijavitelj sam odredi?

3. U prilogu 3. Metodologije za ocjenjivanje se navodi da je
doprinos jaCanja pozicije prijavitelja u globalnom lancu
vrijednosti i stvaranju ve¢e dodane vrijednosti putem povecanja
izvoza u godini M+3 u odnosu na zadnje racunovodstveno
razdoblje( 1.2.2.). 1z navedenog nije jasno $to je ciljna godina za

Pitanja se odnose na elemente projektnog prijedloga koji su predmet
vrednovanja, a odgovori na navedena pitanja ne prejudiciraju rezultat faze
vrednovanja.

Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i rezultata
projekta budu realisti¢ni jer u slucaju pozitivne procjene projekta isti
postaju dio ugovorne obveze i podlozni su provjerama tijekom i nakon
provedbe Projekta.

1. Za kriterij za ocjenu kvalitete 1.2.2. relevantno je zadnje odobreno
racunovodstveno razdoblje.

2. Sukladno Prilogu 3., kriterijem za ocjenu kvalitete 1.2.3. mjeri se
zapoSljavanje u godini m+3, odnosno u tre¢oj godini od godine zavrSetka
projekta.

3. Sukladno Prilogu 3. kriterij za ocjenu kvalitete 1.2.2. mjeri se povecanje
izvoza u godini m+3 (treca godina od godine zavrSetka projekta).




predmetni doprinos (M+3) ili godina koju Prijavitelj sam odredi.
U prilogu 3. se navodi da Prijavitelj sam postavlja polazi$ne i
ciljne godine (ovisno o vremenu trajanja provedbe projekta te
vremenu potrebnom za komercijalizaciju)?

44. | 1) U kojim slucajevima je potrebno dostaviti dokaze vezane uz | 1. Sukladno pravilima Poziva navedene dokaze potrebno je dostaviti samo
procjenu utjecaja zahvata na okoli$/ekolosku mrezu? Da li kod | kod projekata koji ukljucuju aktivnosti adaptacije prostora.
svih projekata ili samo onih koji ukljucuju gradnju?
2. Opcije 112 pojasnjene su detaljno tockom 2.10 UzP — a. Molimo prouciti
2) Vezano uz prihvatljive kategorije troskova, molim da detaljnije | UzP. Isto ¢e se dodatno pojasniti na radionici planiranoj za sijeGanj 2020.
objasnite na §to se odnosi Opcija 1 i Opcija 2 (izraun stvarnih | godine a termin ¢e biti objavljen na stranicama ministarstva i
iznosa i izraun pojednostavljene metode financiranja uz primjenu | www.strukturnifondovi.hr do kraja prosinca.
fiksne stope od 40%)?
45. | U tocki 3.1 Uputa za prijavitelje se navodi da ako je primjenjivo, | Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 38.
da se dostavi Konsolidirano financijsko izvjeS¢e za mati¢no
drustvo i povezana drustva.
Da li se navedeno odnosi samo na drustva koja su obvezna raditi
konsolidaciju prema Zakonu o racunovodstvu?
46. | Pitanje vezano na poziv referentne oznake KK.01.2.1.02., Prilog | Napomena:
3. Postupak dodjele bespovratnih sredstava. Stavka 1.2.3.: Pitanja se odnose na elemente projektnog prijedloga koji su predmet
vrednovanja, a odgovori na navedena pitanja ne prejudiciraju rezultat faze
,,Doprinosi li projekt trajnom otvaranju novih radnih mjesta kod | vrednovanja.
prijavitelja i partnera (...) u godini m+3 Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i rezultata
a. Da, viSe od jednog novog radnog mjesta — 6 bodova projekta budu realisti¢ni jer u slu¢aju pozitivne procjene projekta isti
b. Da, jedno novo radno mjesto — 3 boda postaju dio ugovorne obveze i podlozni su provjerama tijekom i nakon
C. Ne — 0 bodova“ provedbe Projekta.
1. Na koji naéin se pravda ovo bodovanje? Tj. da li se pravda | 1. Molimo pogledajte odgovor na pitanja br. 8 i 21.7.
GFIl-jem prijavitelja i partnera u ciljanoj godini (GFI-jem svakog
poduzetnika posebno)? 2. Doprinos projekta otvaranju radnih mjesta u sklopu S3 tematskog
. Npr. GFI prijavitelja (u godini m+3 s obzirom na n-1) | prioritetnog podruc¢ja potrebno je opisati u prijavnom obrascu u sustavu
iznosi +1 novozaposleni. GFI partnera iznosi +1 novozaposleni. | eFondovi, unutar sekcije “SVRHA I OPRAVDANOST PROJEKTA”.
Ukupan broj novozaposlenih — 2. Ukupno bodova: 6. Pokazatelji su zadani tockom 1.5 UzP — a.
2. Takoder, da li je dovoljno ovu informaciju navesti opisno
u projektu? Ili ju je nuzno ukljuciti u pokazatelj poziva?
47. | Obrazac 9. Izjava o koriStenim potporama se ispunjava za svako | Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 41.1.
povezano poduzece zasebno ili se podaci upisuju u jedan obrazac
9. 1 za Prijavitelja i za sva povezana poduzeca?
48. | Trebaju li Obrazac 5. Skupna izjava partnera ispuniti i OISZ? Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 42.1.
49. | Prema uputama za prijavitelje, tocka 3.1. Izgled i1 sadrzaj | Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 42.2.

projektnog prijedloga, Obrazac 4. i Obrazac 5. (Skupna izjava)



http://www.strukturnifondovi.hr/

navodi se kako je potrebno upisati podatke iz GFl-a za zadnje
odobreno racunovodstveno razdoblje, dok se u samom obrascu
navodi kako datum zadnjeg odobrenog racunovodstvenog
razdoblja ne smije biti raniji od Ol.sije¢nja 2019. (nije moguce
unijeti podatke za 2018.godinu).

Molimo da izmijenite obrazac Skupne izjave kako bi se mogli
unijeti podaci za zadnje odobreno raunovodstveno razdoblje,
odnosno 2018. godinu.

50.

Pitanje br.1.

Prilog 3. kriterij ocjenjivanja glasi: ,,1.2.1. U kojem postotku
projekt doprinosi povecanju ulaganja poduzeca u aktivnosti
istrazivanja i razvoja u odredenom S3 tematskom prioritetnom
podrucju u odnosu na zadnje odobreno racunovodstveno
razdoblje? “

Istovremeno u pojasnjenju kriterija u Prilogu 3 je navedeno:

.»...povecanju ulaganja poduzeta u odredenom S3 tematskom
prioritetnom podru¢ju za aktivnosti istrazivanja i razvoja.
Usporeduje se ulaganje prijavitelja u aktivnosti istrazivanja i
razvoja za zadnje odobreno ra¢unovodstveno razdoblje u odnosu
na procijenjena ukupna ulaganja u zadnjoj godini projekta
ukljucujudi vrijednost projekta, s time da se za MSP-ove racuna
na nivou ukupnih ulaganja dok se za velike poduzetnike moze
racunati i na nivou ulaganja u proizvod ili segment proizvoda“

1.1. Gleda li se na kraju povecanje ulaganja u RD ukupno ili
samo povecanje ulaganja na razini S3 podrucja u kojem je
projekt? Ukoliko se gleda na razini S3 podruéja projekta,
onda u biti nema razlike izmedu malih i velikih poduzetnika
jer se kod svih onda ubraja samo taj segment (a ne recimo RD
ulaganja u projekt primjenjiv u turizmu, obzirom da to nije S3

podrucje).
1.2. Sto znadirije¢ ,,poduzece” u ovom kriteriju ocjenjivanja? Da
li se odnosi samo na prijavitelja ili i na partnere ukoliko su

poduzetnici?
1.3. Ukoliko se odnosi i na partnera poduzetnika, kako se gleda i
racuna doprinos:
a. za prijavitelja i partnera zasebno pa svaki mora imati
doprinos ve¢i od 50% za maksimalni broj bodova ili
b. uzima se zbroj ulaganja pocetnog (zadnje odobreno

Napomena:

Pitanja se odnose na elemente projektnog prijedloga koji su predmet
vrednovanja, a odgovori na navedena pitanja ne prejudiciraju rezultat faze
vrednovanja.

Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i rezultata
projekta budu realisti¢ni jer u slu¢aju pozitivne procjene projekta isti
postaju dio ugovorne obveze i podlozni su provjerama tijekom i nakon
provedbe Projekta.

Pitanje broj 1
1.1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje br. 21, to¢ka 4. podtocka b.)

1.2. 1.3. Odnosi se samo na prijavitelja.
1.4.Da




racunovodstveno razdoblje) partnera i prijavitelja pa isto
tako zbroj planiranog ulaganja u m+3 pa se onda gleda
postotak?

1.4. Ukoliko je ulaganje u RD u pocetnoj godini bilo NULA
(neovisno na kraju da li se gleda cjelokupno ili samo u S3
podru¢ju), a s projektom ce biti x, dobiva li se tako
maksimalni broj bodova?

Pitanje br.2.

2. Skre¢emo pozornost da u kriteriju 1.1.2. u kojem se mjeri
povecéanje prihoda od prodaje izri¢ito navodite da se gleda
poveéanje ,,Prijavitelja“ iz ¢ega proizlazi da se taj kriterij
odnosi samo na tvrtku, a ne i na Partnera koji je mozda
takoder poduzetnik? No, istovremeno u pojasnjenju tog
kriterija (Prilog 3 str.23) koristite terminologiju ,,Poduzeca®,
a ne ,,Prijavitelj* pa je opet upitno treba li i $to to¢no raditi i
za poduzece partnera na projektu.

Pitanje br.3.

3. Istovremeno, u kriteriju ocjenjivanja 1.2.2. navodite:

,, Doprinose li rezultati projekta jacanju pozicije prijavitelja u
globalnom lancu vrijednosti i stvaranju vece dodane vrijednosti
putem povecéanja izvoza prijavitelja u godini m~+3 u odnosu na
zadnje odobreno racunovodstveno razdoblje*

Za ovaj kriterij u pojasnjenju ne navodite niti za ,,Prijavitelja“ niti
za ,,Poduzece” te uvodite polaznu godinu onu ,,koja prethodi
prijavi“, dok je za sve ostale kriterije navedena polazna godina
»zadnjeg odobrenog racunovodstvenog razdoblja“.

Molim jasno navesti: ¢iji izvoz se gleda kao polazna stavka i u
kojoj godini?

To nas dovodi i do klju¢nog pitanja — §to je ,,zadnje odobreno
racunovodstveno razdoblje*- 2018. (ako se prijava preda prije
predaje GFI za 2019.) ili 2019.?

Pitanje br.4.

4. Odstupanja od terminologije se ponovno vide i kod kriterija

Pitanje broj 2.

Zahvaljujemo na komentaru. Kod navedenog kriterija ocjenjivanja gledat ¢e
se iskljuéivo podaci prijavitelja, ne i podaci poduzetnika partnera na
projektu.

Pitanje broj 3.

Za kriterij za ocjenu kvalitete 1.2.2. relevantno je zadnje odobreno
racunovodstveno razdoblje, te se gleda izvoz Prijavitelja.

Sukladno Prilogu 3., kriteriju za ocjenu kvalitete 1.2.2. mjeri se povecanje
izvoza u godini m+3 (treca godina od godine zavrSetka projekta) u odnosu

na zadnje odobreno racunovodstveno razdoblje.

Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 17.




broj 1.2.3. u kojem prvo navodi:

,Doprinosi li projekt trajnom otvaranju novih radnih mjesta kod
prijavitelja i partnera (ako je primjenjivo) u sklopu S3 tematskog
prioritetnog podrucja u godini m+3*

Potom u pojasnjenju kriterija navodi:

»....doprinosa jac¢anju S3 tematskog prioritetnog podrucja putem
povecanog zaposljavanja te doprinosa jacanju S3 tematskog
prioritetnog podrucja putem planiranog povecanja zaposljavanja.
Mijeri se zaposljavanje u godini m+3 u odnosu na zadnje
odobreno racunovodstveno razdoblje. Prijavitelj u okviru Dodatka
prijavnom obrascu sam postavlja i polazi$ne i ciljne godine
(ovisno o vremenu trajanja provedbe projekta te vremenu
potrebnom za komercijalizaciju rezultata istrazivanja i razvoja).

4.1. Ovo je jedini kriterij koji eksplicitno spominje i partnera

a) da li se odnosi i na partnera OISZ ili samo partnera
poduzetnika?

b) obzirom da je konstrukcija Prijavitelja 1 partnera da li to znaci
da i prijavitelj i partner moraju povecati broj za vise od 1 za
maksimalni broj bodova? Ili

c) da trebamo zbrojiti zaposlenike partnera i prijavitelja u zadnjem
odobrenom ra¢unovodstvenom razdoblju, pa raditi projekciju
zaposljavanja za jednog i drugog pa opet zbrojiti povecanje pa se
gleda na zajednickoj razini. Recimo- prijavitelj je povecao za 5
zaposlenika, ali partner je smanjio za 3. Neto povecanje je 2-
koliko bodova?

d) gleda li se povecanje na bazi ukupnog plana zaposljavanja ili
samo ma bazi projekta, odnosno S3 podrucja? I molimo
pojasnjenje kako ¢emo to iskazivati, planirati, kakav je to poslovni
plan zamisljen?

Napominjemo da je na ova 4 kriterija ocjenjivanja iz gornjih
pitanja ¢ak 27 bodova!!! Dakle, iznimno je bitno krajnje
transparentno i nedvosmisleno definirati i precizirati za svaki
pojedini kriterij:

e Koja je polazna godina

Pitanje broj 4.
Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 46.

a) Da, ukoliko su isti iskazani u projektnoj prijavi.
b.) Ne
c.) I d) Molimo pogledajte odgovor na pitanja br. 8 i 21. 7.




Kako se i za koga sve racuna
Na koje se podatke ili segmente odnosi
Kako se i s ¢im usporeduje

51.

1)

2)

3)

Moze li voditelj projekta (s obzirom da su natje¢ajem
definirani odredeni kriteriji) biti osoba iz partnerske
organizacije (fakulteta) ili voditelji projekta moraju biti
iskljucivo zaposlenici Prijavitelja?

Molimo Vas precizirati uvjet koji se odnosi na voditelja
projekta: ,,(voditelj projekta s najmanje 1 (jednom)
godinom iskustva u vodenju projekata i osoba za
racunovodstvo, financije i administraciju s najmanje 1
(jednom) godinom radnog iskustva na poslovima
ra¢unovodstva, financija i administracije).” Gleda li se
ovdje uvjet da voditelj projekta (projektnog tima) ima
najmanje jednu godinu iskustva u znanstveno-
istrazivaCkim aktivnostima ili aktivnostima koji se odnose
na odredeno administrativno pracenje i vodenje projekata?
Naime, u sklopu projektnog prijedloga definirao bi se
voditelj projekta za znanstveno-istrazivacke aktivnosti i
koordinaciju istih, dok bi se za administrativnog pogleda
angazirala konzultantska tvrtka. Pitanje je tko treba
zadovoljavati uvjet od godine dana iskustva.

Molili bi Vas jasnije pojasnjenje za sljede¢u tocku u
ocjenjivackom obrascu: (slika ispod)

Odnosi li se isto na cjelokupnu vrijednost projekta u
odnosu na godi$nji promet Prijavitelja? Molimo
konkretnije precizirati.

1.2.1. U kojem postotku projekt doprinosi povecanju ulaganja poduzeca

u aktivnosti istrazivanja i razvoja u odredenom S3 tematskom
prioritetnom  podruém  u  odnosu na zadme odobreno
ra¢unovodstveno razdoblje?

a) 30% 1vige - 7 bodova
b) 40 — 49.99% - 6 bodova
c) 30 — 39,99% - 5 bodova
d) 20 - 29.99% - 4 bodova
e) 10 - 19.99% -3 boda
£)1-9.99% -2 boda

g) do 0,99% - 0 bodova

4)

Trebaju li svi ispunjavati poglavlja o Tehnicko -
tehnoloskoj analizi ili odredena poglavlja ispunjavaju
samo oni koji imaju gradevinsku komponentnu u
projektu?

1)Moze biti zaposlenik prijavitelja ili nekog od partnera ili ugovoren od
treCe strane.

2)Molimo vidjeti odgovor na pitanje br. 21. 16.

3) Molimo vidjeti odgovor na pitanje br. 21. potpitanje 4.

4) Sekciju “TEHNICKA/TEHNOLOSKA ANALIZA” potrebno je
popunjavati ukoliko projekt sadrzi infrastrukturnu komponentu (akrtivnost
adapatacije prostora).




RB DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 17.12.2019.

52.

U kojem intezitetu su financirani troskovi osoblja?

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 27.12.2019.

Intenziteti su definirani tockom 1.7 Uputa za Prijavitelje, Tablica 3. za
utvrdivanje intenziteta po pojedinim kategorijama istrazivanja i razvoja.

53.

U UzP se navodi da “poduzeca unutar iste grupe kojoj pripada i
prijavitelj mogu biti pojedina¢ni prijavitelji, medutim maksimalni
broj Ugovora o dodjeli bespovratnih sredstava koji se mogu
dodijeliti poduzetnicima unutar iste grupe je 3 (tri).*

Da li je ograni¢en broj prijava projektnih prijedloga za poduzeca
unutar iste grupe?

Moze li se podnijeti vise od 3 projektna prijedloga istovremeno za
poduzeca unutar grupe uz postivanje maksimalno 3 ugovora o
dodjeli bespovratnih sredstava?

Broj prijava projektnog prijedloga nije ograni¢en, medutim maksimalni broj
Ugovora o dodjeli bespovratnih sredstava koji se mogu dodijeliti
poduzetnicima unutar iste grupe je 3 (tri).

54.

Buduc¢i da iz UzP nije najjasnije molim vas navedite koja je to¢no
dodatna dokumentacija potrebna za partnera OISZ.

Sva potrebna dodatna dokumentacija navedena je u tocki 3.1 Uputa za
Prijavitelje. Ukoliko je partner OISZ iz RH provjera se vrii putem javno
dostupnih podataka navedenih u Upisniku znanstvenih organizacija
Ministarstva znanosti i obrazovanja RH, te ukoliko je partner OISZ koji nije
registriran u RH potrebno je dostaviti RjeSenje/Izvod iz Upisnika
znanstvenih organizacija ili drugog odgovarajuceg registra drzave sjediSta
partnera ili drugi vazeéi jednakovrijedni dokument koji je izdalo nadlezno
tijelo u drzavi sjediSta partnera, a koji je ekvivalent Upisniku znanstvenih
organizacija Ministarstva znanosti i obrazovanja RH.

55.

Molim Vas odgovor na pitanje vezano na UzP tocku 2.10
Prihvatljive kategorije troSkova, A) Opcija 1., 4. Ostali izdaci
poslovanja :

Da li se limit prihvatljivosti ove kategorije troskova od 2.500.000
HRK, odnosno 15% ukupne vrijednosti Projekta, odnosi na
svakog partnera (Prijavitelja i ostalih partnera) posebno ili se radi
0 kumulativnom iznosu (limitu) za sve partnere po ovoj stavci?
Jednostavnije: da li svaki partner posebno ima limit ove vrste
troSova od 2,5 mil HRK (odnosno 15% ukupne vrijednosti
projekta)?

Navedeno ogranicenje odnosi se na kumulativan iznos troSkova prijavitelja i
ostalih partnera.

56.

Molimo za informaciju vezanu za intenzitete potpore. Naime, rije¢
je o poduzeéu koje u razdoblju od 2016. do 2018. spada u srednje
poduzetnike. U 2019 godini sukladno definiciji je wveliki
poduzetnik, te ¢e i u narednim godinama biti veliki poduzetnik.

Ukoliko se prijavimo na natje¢aj uz prilozen GFI za 2018.g.
(zadnje odobreno razdoblje) molio bih za potvrdu da se
primjenjuju intenziteti potpore za srednja a ne velika poduzeca

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u.

Molimo vidjeti odgovor na pitanje br. 17.




iako ¢e poduzece u momentu potpisa ugovora o bespovratnim
sredstvima i provedbe spadati u kategoriju velikih poduzeca.

Za dodatne informacije molimo pogledajte Prilog I. Uredbe Komisije (EU)
br. 651/2014, (konkretno ¢lanak 4 stavak 2 Priloga). Konkretne primjere
mozete prona¢i u Vodi¢u za korisnike o definiciji malih i srednjih
poduzeca: https://op.europa.eu/en/publication-detail/-
/publication/79c0ce87-f4dc-11e6-8a35-01aa75ed71al/language-hr

57.

Je 1i prihvatljiv prijavitelj u projektu Ustanova za istrazivanje
materijala osnovana od strane Istarske zupanije i Istarske razvojne
agencije?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoscu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i trokova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Prihvatljivi prijavitelji definirani su tockom 2.1 UzP — a.

58.

Molila bih pojasnjenje tocke 20. Kriterija za provjeru
prihvatljivosti projekta Priloga 3. Postupak dodjele sredstava, str.
14.:

“Trazena regionalna potpora koja se dodjeljuje prijavitelju/partner
velikom poduzetniku, namijenjena je iskljuéivo za pocetno
ulaganje u novu ekonomsku djelatnost u doti¢nom podrucju?”’

Je li negdje u dokumentaciji dana definicija ekonomske djelatnosti
(je li to NKD ili ne$to drugo?)

Sukladno to¢ki 1.7 UzP — a u sekciji B) REGIONALNE POTPORE ZA
ULAGANIE tocka 4) navodi da ukoliko je je primatelj regionalne potpore
veliki poduzetnik, potpore se mogu dodijeliti isklju¢ivo za pocetno ulaganje
u novu ekonomsku djelatnost u doticnom podrucju (podrucja koja
ispunjavaju uvjete iz c¢lanka 107. Stavka 3. Tocke (a) Ugovora o
funkcioniranju Europske unije).

U kontekstu regionalnih potpora, molimo pogledati Uredbu br. 651/2014,
Cl. 2. Definicije, podnaslov “Definicije koje se odnose na regionalne
potpore”, posebno stavak 49. te 50. i 51. gdje su podrobnije opisani pojmovi
iste, sli¢ne ili nove ekonomske djelatnosti.

59.

Ukoliko poduzece prijavitelj ima partnera OISZ koja ima udio u
troSkovima ve¢i od minimalnih 10%, prijavitelj ostvaruje veci
postotak sufinanciranja za 15%.

U situaciji kada prijavitelj uz OISZ ima i partnera MSP koje
takoder ima odredeni udio u ukupnim troskovima projekta, ali
prijavitelj snosi viSe od 70% prihvatljivih troSkova, da 1li ¢e
prijavitelj ostvariti bodove po kriteriju 6.3? Ukljucuje li projekt
ucinkovitu suradnju izmedu velikih 1 malih ili srednjih
poduzetnika na aktivnostima istrazivanja i razvoja?

Odnosno, da li partner u projektu moze biti MSP, a da omjer
udjela prihvatljivih troskova bude takav da Prijavitelj snosi 85%, a
partner MSP 15% prihvatljivih troskova?

Mi isc¢itavamo iz UZP da bi u tom slucaju prijavitelj ostvario bod
po kriteriju 6.2. Ukljucuje li projekt najmanje jednog partnera iz
znanstveno istrazivackog sektora, bod po kriteriju 6.3. Ukljucuje li

Napomena:

Pitanja se odnose na elemente projektnog prijedloga koji su predmet
vrednovanja, a odgovori na navedena pitanja ne prejudiciraju rezultat faze
vrednovanja.

Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i rezultata
projekta budu realisticni jer u slucaju pozitivne procjene projekta isti
postaju dio ugovorne obveze i podlozni su provjerama tijekom i nakon
provedbe Projekta.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivos¢u
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.



https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/79c0ce87-f4dc-11e6-8a35-01aa75ed71a1/language-hr
https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/79c0ce87-f4dc-11e6-8a35-01aa75ed71a1/language-hr

projekt ucinkovitu suradnju izmedu velikih i malih ili srednjih
poduzetnika, i uveéan postotak sufinanciranja za 15% jer OISZ
ima udio u prihvatljivim tro§kovima vec¢i od 10%.

60.

Buduéi da se status organizacija za istrazivanje i Sirenje znanja
dokazuje izvodom iz sudskog ili drugog odgovarajuceg registra ili
izjavom odgovorne osobe da se najmanje 80% aktivnosti koje
obavlja pravni subjekt odnosi na neekonomske aktivnosti,
predlazemo da se u poglavlje 7. Pojmovnik u dijelu definicije
organizacije za istrazivanje i Sirenje znanja (str. 87) doda dio gdje
se status iste dokazuje kroz gore navedene dokumente (izvod iz
registra, izjava odgovorne osobe).

Status OISZ provjerava PT2 tijekom postupka dodjele. Kako je navedeno u
Pojmovniku: OISZ ispunjava kriterije za istrazivadku organizaciju
definirane Okvirom Zajednice za drZzavne potpore za istrazivanje i razvoj i
inovacije (2014/C 198/01), odnosno ima RjeSenje/Izvod iz Upisnika
znanstvenih organizacija Ministarstva znanosti i obrazovanja RH ili drugog
odgovarajuCeg registra drzave sjediSta partnera ili drugi vazeci
jednakovrijedni dokument koji je izdalo nadlezno tijelo u drzavi sjediSta
partnera, a koji je ekvivalent Upisniku znanstvenih organizacija
Ministarstva znanosti i obrazovanja RH.

61.

1. U sluéaju koristenja Opcije 2. s primjenom fiksne stope od
40%:

- na koji nacin se troskovi obuhvaceni fiksnim iznosom pravdaju u
Zahtjevu za nadoknadom sredstava?

Na temelju stvarno potrosenih sredstava (prilaganjem racuna za
svaku stavku koja spada u ovih 40%) ili, u Zahtjevu za
nadoknadom sredstava postoji jedna stavka fiksni iznos koji se ne
pravda racunima?

- kod koristenja opcije 2. je li prihvatljivo ulaganje u materijalnu
imovinu (nije navedeno izri¢ito u toCki 2) Ostali troSkovi
prihvatljivi za financiranje uz primjenu fiksne stope od 40%

2. Je li prihvatljivo ulaganje u opremanje objekta koji nije u
vlasniStvu Prijavitelja/ partnera, a na temelju ugovora o najmu ?

1. U okviru Opcije 2. nisu prihvatljivi troskovi ulaganja u materijalnu i
nematerijalnu imovinu. Prijavitelj je duzan osigurati revizijski trag za svaki
troSak nastao u okviru projekta.

2. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

62.

Kojim sve uvjetima treba udovoljiti pravna osoba iz Republike
Hrvatske da bi bila smatrana OISZ na ovome pozivu, te koja je
dokumentacija na ovome pozivu potrebna za dokaz statusa OISZ
za takvu pravnu osobu?

Molimo vidjeti odgovor na pitanje br. 60, podpitanje 2.
Po ovom Pozivu prijavitelj je obvezan dostaviti sljede¢u dokumentaciju:

- lzjava odgovorne osobe da se najmanje 80% aktivnosti koje
obavlja pravni subjekt odnosi na neekonomske aktivnosti, za
partnera OISZ koja je na Projektu primatelj ne-drzavne potpore.

- Ukoliko je partner OISZ koji nije registriran u RH
Rjesenje/lzvod iz Upisnika znanstvenih organizacija ili drugog
odgovarajuceg registra drzave sjediSta partnera ili drugi vazeci
jednakovrijedni dokument koji je izdalo nadlezno tijelo u drzavi
sjedista partnera, a koji je ekvivalent Upisniku znanstvenih
organizacija Ministarstva znanosti i obrazovanja RH.




Sljede¢u dokumentaciju potrebno je dostaviti samo na dodatni upit
PT1/PT2:

- OISZ-i trebaju dostaviti odluku odgovorne osobe (Eelnik tijela)
da su osigurana sredstva za potrebe provedbe projekta u
vremenu trajanja istoga (potrebno je navesti stavku proracuna i
rezervirani iznos);

- Za OISZ dokaz o sposobnosti tj. kapacitetima za provedbu
projekta — Statut ili drugi relevantan dokaz (samo ukoliko isti
nije javno dostupan) koji potvrduje primarnu djelatnost i
znanstveno istrazivacke kapacitete za provedbu projekta;

- lzvod iz Upisnika znanstvenih organizacija Ministarstva
znanosti i obrazovanja (OISZ)

63.

1) Koliki je intenzitet potpore za partera (izvan grupe), ukoliko je
doti¢ni partner malo poduzece, pri ¢emu je Prijavitelj veliko
poduzece i postoji ucinkovita suradnja? Da li se primjenjuju
intenziteti potpore za malo poduzece ili za veliko poduzece?

2) Ukoliko projekt nije uspio predstaviti novi proizvod (koji se
razvijao u sklopu projekta) na trziStu, da 1li je Prijavitelj duzan
ostvariti indikatore vezane uz povecanje prihoda od prodaje,
prihoda od izvoza i povecanje zaposlenih?

3) U UZP pise da je prihvatljiv troSak ,troSak objavljivanja
vlastitih rezultata istrazivanja i1 troSak priopcavanja rezultata
projekta Sirokom krugu na konferencijama, objavom, u
repozitorijima s javnim pristupom, ili besplatnim racunalnim
programima i racunalnim programima s otvorenim kodom. Trosak
je dozvoljen ili za prijavitelja ili za partnera.”” Da li je, prema
tome, prihvatljiv troSak odlaska na konferencije za partnera koji je
poduzetnik i partnera koji je organizacija za istrazivanje i Sirenje
znanja 1 koji su to¢no troSkovi unutar odlaska na konferencije
prihvatljivi (kotizacija za konferenciju, putni troskovi odlaska na
konferenciju, troskovi smjestaja....)?

4) Da li se jedna domaca prijava ziga i jedna medunarodna prijava
ziga napravljena temeljem domace prijave za isti zig, tumace kao
1ili kao 2 prijave?

5) Ukoliko je Prijavitelju nuzna nabava osobnog vozila u sklopu
projektnog prijedloga, a za potrebe provodenja aktivnosti
istrazivanja i razvoja, odnosno testiranja prototipa u sklopu
navedene aktivnosti, da li je nabava osobnog vozila za te potrebe
prihvatljiv troSak (u sklopu regionalne potpore)?

1) Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoscu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova 1 sli¢no.

Intenziteti potpora definirani su tockom 1.7 UzP —a.

2) Korisnik je duzan ispuniti sve obveze sukladno Ugovoru o dodjeli
bespovratnih sredstava. U protivnom moguce je od Korisnika zatraZiti
povrat sredstava sukladno Prilogu 6. Molimo pogledati i Prilog 2. Ugovor
(Clanak 2a.,).

3) Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne moZe dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivos¢u
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troSkova i sli¢no.

4) Promatrat ¢e se kao jedna prijava ziga.




6) Da li strani partner na projektu, u provedbi projekta smije
ujedno biti i dobavlja¢ Prijavitelju, ukoliko je za predmetnu stavku
nabave proveden postupak nabave sukladno Prilogu 4.?

7) U Obrascu 4. Skupna izjava Prijavitelja i Obrascu 5. Skupna
izjava Partnera u stupcu gdje je potrebno unijeti ,,Datum zadnjeg
odobrenog racunovodstvenog razdoblja“ nije moguce unijeti
31.12.2018. kao datum zadnjeg odobrenog razdoblja, vec
dokument javlja ,,Unesite datum, ne raniji od 01. sije¢nja 2019..
Zasto je tome tako?

5) Sukladno toc¢ki 2.11 UzP — a kupnja i najam vozila neprihvatljivi su
trosak za sufinanciranje po ovom Pozivu.

6) Ne.

7) Racunovodstveno razdoblje za 2018. godinu odobrava se javnom
objavom u 2019. Potrebno je upisati datum predaje izvjesca.

64.

1. U zajednickim pokazateljima neposrednih rezultata OPKK
CO27- N Istrazivanja, inovacije: Privatna ulaganja koja
odgovaraju javnoj potpori u projektima inovacije ili istrazivanja i
razvoja dana je uputa kako se u ovaj pokazatelj mijeri iznos
privatnog ulaganja kao dodatak javnim sredstvima. Obzirom da u
projektnom timu imamo i fakultet odnosno znanstvenike C¢iji
trosak nije prihvatljiv po ovom pozivu jer su to postojeci zaposleni
a njihov trosak ulazi u neprihvatljive troskove molimo informaciju
da li se oni uzimaju kao iznos privatnog ulaganja. Naime, u
uputama stoji da je to razlika izmedu ukupne vrijednosti projekta i
trazenog iznosa bespovratnih sredstava pa samim tim dosta je
nespretno definirano.

2. U zajednickim pokazateljima neposrednih rezultata CO28- N
Istrazivanja, inovacije: Broj poduzeca koja primaju potporu kako
bi uvela proizvode koji su novost na trziStu nije uskladeno sa
Prilogom 3. Postupak dodjele bespovratnih sredstava u pitanju br.
1.1.1. gdje se dodjeljuju bodovi i za proizvode ili usluge koji su
novost za prijavitelje i/ili partnere. Naime, u ovom pokazatelju
treba upisati samo - Pokazatelj mjeri dobiva li poduzeée potporu
za proizvodnju i plasman proizvoda ,,novih na trziS§tu", na bilo
kojem trziStu, a koji su nuZzno povezani sa provedenim
aktivnostima istrazivanja i razvoja. Da li ovdje moze biti izlazni
pokazatelj 0 (nula) a da isti upiemo u C0O29? Sto to znaéi sa
aspekta pokazatelja?

3. Molimo da nam se pojasni intenzitet potpore za projekte
istrazivanja 1 razvoja. U UzP u dijelu potpore za istrazivanje i
razvoj intenzitet potpore je maksimalno 80% ukoliko je rije¢ o
malom ili mikro poduzetniku za industrijsko istrazivanje od 50%
moze se dobiti dodatnih 20% za mikro ili malog poduzetnika te
15% za ucinkovitu suradnju. Prema onome S$to mi iS¢itavamo
intenzitet potpore je maksimalan 85% ako su ispunjeni prethodno
navedeni kriteriji. U natjeaju stoji da je intenzitet potpore
maksimalno 80%.

1. Ne. Tocan opis pokazatelja iz uputa je:
Pokazatelj mjeri iznos privatnog ulaganja kao dodatak javnim sredstvima
poduzec¢ima u projektima inovacije ili istrazivanja i razvoja.

Napomena: Prijavitelj prilikom podnosenja projektnog prijedloga unosi
polazisnu vrijednost 0, a kao ciljnu vrijednost prijavitelj unosi razliku
izmedu ukupne vrijednosti projekta (prihvatljivi i neprihvatljivi troskovi
projekta) i trazenog iznosa bespovratne potpore i javnih sredstava, izrazenu
U EUR prema tecaju 1 EUR = 7,6 HRK

2. Zahvaljujemo na opservaciji. Kako je i navedeno u to¢ki 1.5. Uputa:
Prijavitelj je obavezan u Prijavnhom obrascu, poglavlje Pokazatelji i
rezultati, iskazati pozitivne vrijednosti, odnosno doprinositi:

- svim zajednickim pokazateljima neposrednih rezultata

OPKK (osim pokazatelju CO26 i pokazatelju CO28),

3. Maksimalan intenzitet uz zadovoljenje svih postavljenih uvjeta za malog
i mikropoduzetnika u industrijskom istrazivanju moze biti 80%, kako je
propisano tockom 1.7 UzP — a. Za dodatne informacije molimo pogledati
Clanak 25. stavak 6. Uredbe 651/2014.




4. U UzP stoji da ostala poduzeca unutar iste grupe kojoj
pripada i prijavitelj mogu biti pojedinacni prijavitelji, medutim
maksimalni broj ugovora o dodjeli bespovratnih sredstava koji se
mogu dodijeliti poduzetnicima unutar iste grupe je 3 (tri). Da li
ovo znaci da jedna grupa moze maksimalno povuéi 90 mil. HRK?
5. U UzP tocka 2.5. sposobnost prijavitelja navodi se da MSP i
veliki poduzetnici ali ne i OISZ trebaju imati zatvorenu
financijsku konstrukciju, a uzima se formula Ukupna vrijednost
projekta (zbroj prihvatljivin i neprihvatjivih troSkova) — iznos
bespovratnih sredstava. U drugom pasosu stoji da se troSkovi
postoje¢ih  zaposlenika OISZ uzimaju kao iznos vlastitog
sufinanciranja pa nas zanima da 1i trokovi zaposlenika OISZ
ulaze u kategoriju neprihvatljivih troskova ili je njih potrebno u
potpunosti izuzeti od bilo kakve kategorije troskova?

6. U prihvatljivosti projekta tocka 2.6. potrebno je dokazati da
je projekt u skladu sa Sporazumom o partnerstvu te slijedom toga
odgovara predmetu i svrsi Poziva te doprinosi obveznim
pokazateljima iz tocke 1.5. gdje je Prijavitelj obvezan u Prijavnom
obrascu iskazati pozitivne vrijednosti, odnosno doprinositi svim
zajedniCkim pokazateljima neposrednih rezultata OPKK osim
pokazatelja CO26 1 CO28. U sluc¢aju kada poduzece ima proizvod
koji je novost za poduzefe a ne za trziSte da li ¢e isto biti
prihvatljivo sa aspekta prihvatljivosti projekta?

7. U UzP stoji Iznos jedinicnog troska ne moze se mijenjati
tijekom provedbe projekata. Ukoliko projekt traje 3 godine a
kolektivnim ugovorom ili drugim jednakovrijednim aktom utjece
se na povecanje satnice zaposlenika da li ¢e to dovesti do krsenja
ugovornih obveza?

8. U obrascu 6. Likvidnost projekta potrebno je izraCunati ostatak
vrijednosti tj. financijski potencijal na predvidenom zavrSetku
projekta te projektirati njegovu upotrebu. Molimo da nam se
pojasni na §to se misli?

9. Kontrolna lista za infrastrukturnu komponentu projekta. U UzP
trosak izgradnje nije prihvatljiv troSak pa s toga nam nije jasno $to
ovo podrazumijeva. Naime, da li se moze i¢i u dogradnju
laboratorija za istrazivanje i razvoj koji se nalaze u kategoriji
ulaganja u materijalnu imovinu? U neprihvatljivim troskovima
navedeno je da troSak izgradnje novih objekata nije prihvatljiv
trosak, a istovremeno i Kkategoriji prihvatljivih je navedeno
ulaganje u materijalnu imovinu kao $to je laboratorij. Povezujuci
Obrazac 6. nije nam jasno ukoliko izgradnja novih objekata nije
prihvatljiv troSak da se trazi gradevinska dozvola, prijava

4. Da ukoliko zadovoljavaju sve uvjete Poziva i ograni¢enja za pojedine
potpore temeljem Uredbe br. 651/2014 i Programa potpora.

5. Sukladno tocki 2.10 UzP — a trosak placa postojecih zaposlenih osoba u
0ISZ koje se financiraju iz Drzavnog prora¢una i/ili drugih javnih izvora, a
koji je izraunat primjenom gore opisane metode, ne moze biti financiran
bespovratnim sredstvima ve¢ ¢e isti biti prihvatljiv isklju¢ivo kao
sufinanciranje partnera (odnosno njegova vlastita sredstva).

6. Sukladno tocki 1.5 UzP — a prijavitelj nije obvezan kroz projekt
doprinijeti pokazatelju CO28 — N.

7. U navedenom slucaju nastalu razliku bi snosio prijavitelj s partnerima.

8. Navedeno se odnosi na opis vrijednosti odnosno isplativosti na kraju
samog projekta i njegove isplativosti tijekom promatranog razdoblja (na $to
¢e se takav akumulirani kapital koristiti (npr. daljnji razvoj, proizvodnju,
prodaju i sl.).

9.  Sukladno tocki 2.10 unutar Opcije 1. dopusteni su troskovi
prijavitelja/partnera (nije primjenjivo za partnere koji su OISZ) za
aktivnosti pocetnih ulaganja u materijalnu i nematerijalnu imovinu u cilju
jaCanja vlastitih inovacijskih kapaciteta za poduzetnike koji provode ili
planiraju provoditi vlastite projekte istrazivanja i razvoja u okviru
Regionalne potpore za ulaganje. Aktivnosti adaptacije laboratorija su
dopustene, ali s ciljem jacanja vlastitih inovacijskih kapaciteta za
poduzetnike koji provode ili planiraju provoditi vlastite projekte istrazivanja
i razvoja.




gradilista, izgraden glavni projekt i sl. Da li to podrazumijeva da
troskovi glavnog projekta su prihvatljivi troskovi kao i uporabna
dozvola i ostale pristojbe? Molimo detaljnije pojasnjenje.

65.

1. Ukoliko je partner na projektu tvrtka:

a) da li se zasebno iskazuje zatvaranje financijske konstrukcije za
partnera a posebno za prijavitelja u poglavlju 1. Obrasca 6?
Posebno ako je partner tvrtka, a ne OISZ, vjerojatno je potrebno.
b) da li partner tvrtka otvara poseban racun projekta na koji sami
uplacuju 15% svog dijela proracuna (kod zatvaranja financijske
konstrukcije vlastitim sredstvima)? Ili ¢e Prijavitelj morati
pokazati na svom posebnom racunu 15% ukupnog iznosa
prora¢una (umanjeno za povrativ PDV 1 potporu) za sebe i
partnera/e?

2. Obrazac 6; poglavlje 4; tablica zatvaranja financijske
konstrukcije- molim Vas odgovore:

a) da li se tablica radi za ukupni projekt (prijavitelj + partner)?

b) ukoliko je odgovor na prethodno pitanje ,,DA®, potrebno je
dodati u jednadZzbu ,,vlastito uceSce OISZ u naravi- place iz
drzavnog proracuna“

¢) da li je dopusteno kopirati tablicu viSe puta i iskazati ukupno i
zasebno za prijavitelja i svakog partnera

1.

a)ib)

Sukladno tocki 2.5 odgovornost je prijavitelja i njegovih partnera za
zatvaranje financijske konstrukcije i iskazuju je zajedno. Prijavitelj mora
dostaviti dokaz da je na posebnom racunu osigurao sredstva u iznosu od
minimalno 15% ukupne vrijednosti Projekta kod opcije vlastitog
financiranja ili da je osigurao sredstva u iznosu od minimalno 15%
preostale vrijednosti Projekta (razlike ukupne vrijednosti Projekta umanjene
za bespovratna sredstva i iznos kredita) kod kombiniranog financiranja.

2. U okviru Obrasca 6. tablica u tocki 4. FINANCIJSKA KONSTRUKCIJA
PROJEKTA mora sadrzavati kumulativan iznos prijavitelja i njegovih
partnera. Nije dopusteno zasebno iskazivanje.

VERZIJA:4.

66.

OBJAVA SVIH PITANJA/ODGOVORA 1Z VERZIJE 4.:

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 18.12.2019.

Upute za prijavitelje sukladno Uredbi

Komisije 651/2014
definiraju ucinkovitu suradnju kao ,,suradnju izmedu najmanje
dvije neovisne stranke u cilju razmjene znanja ili tehnologije
odnosno ostvarenja zajednickog cilja na temelju podjele rada, pri
¢emu stranke zajednicki utvrduju opseg projekta suradnje,
doprinose njegovoj provedbi te dijele njegove rizike i rezultate.
Projekt ukljucuje u¢inkovitu suradnju:

- medu poduzetnicima od kojih je najmanje jedan MSP ili se
provodi u najmanje dvije drzave Clanice ili u jednoj drzavi clanici
i drzavi koja je ugovorna stranka Sporazuma o Europskom
gospodarskom prostoru, a niti jedan poduzetnik sam ne snosi vise
od 70 % prihvatljivih troskova; ili

- izmedu jednog poduzetnika i jedne ili viSe organizacija za
istraZivanje i Sirenje znanja, pri ¢emu ta organizacija/organizacije
snose najmanje 10 % prihvatljivih troskova i imaju pravo na
objavljivanje vlastitih rezultata istraZivanja.*

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 31.12.2019.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno

tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.




Organizacija za istrazivanje i Sirenje znanja u projektnoj prijavi na
ovaj poziv partner je prijavitelju malom poduzeéu u kojem ima
manjinski udio (<10%). Sukladno Zakonu o poticanju razvoja
malog gospodarstva, smatra da su te dvije stranke neovisne te
slijedom navedenog, ne bi trebala postojati prepreka za uspostavu
u¢inkovite suradnje u prijavi na predmetni poziv. U smislu
ucinkovite suradnje, Upute za prijavitelje navode ograni¢enja u
pogledu sudjelovanja poduzeca unutar iste grupe te povezanih
drustava. Postoje li u Pozivu dodatna ograni¢enja po kojima se
predmetna opisana suradnja ne moze smatrati u¢inkovitom?

67.

Na 21. stranici Uputa za prijavitelje opisane su mogucnosti
povecéanja intenziteta potpore za industrijsko istraZivanje.
Definirani maksimalni intenzitet potpore je 80%, no ukoliko
uzmemo primjer da je prijavitelj mikro/malo poduzece i da se radi
o industrijskom istrazivanju, intenzitet potpore se povecava s 50%
na 70% (povecanje intenziteta za mikro imala poduzeca za 20%)
te za 15% ukoliko projekt ukljucuje ucinkovitu suradnju prema
jednom od dva Pozivom definirana uvjeta.

Sukladno navedenom, u slucaju da je prijavitelj mikro/malo
poduzece koje provodi industrijsko istrazivanje i projekt ukljucuje
ucinkovitu suradnju, intenzitet potpore bi se mogao povecéati na
85%.

Prikazanim izraGunom u tablici 3. Vrste i intenzitet potpore za
mikro 1 mala poduzeéa ucinkovita suradnja povecava intenzitet
potpore za 10%, a ne za 15% te su na taj nacin mikro i mala
poduzeéa zakinuta u odnosu na ostala poduzeéa za povecanje
intenziteta za u€inkovitu suradnju za 5%. Molimo objasnjenje.

Maksimalan intenzitet uz zadovoljenje svih postavljenih uvjeta za malog i
mikropoduzetnika u industrijskom istrazivanju moze biti do maksimalnog
intenziteta potpore od 80%, kako je propisano to¢kom 1.7 UzP —a.

68.

1. Koji postotak potpore se primjenjuje na sljedeCe vrste
troskova:

» troskovi u svezi s ispunjavanjem uvjeta informiranja i vidljivosti
* troskovi revizije

» troSkovi za provedbu dodatnih aktivnosti kojima se ostvaruje
pozitivan utjecaj na horizontalna nacela

» troSak objavljivanja vlastitih rezultata istrazivanja i troSak
priopéavanja rezultata projekta Sirokom krugu na konferencijama,
objavom, u repozitorijima s javnim pristupom, ili besplatnim
raCunalnim programima i raCunalnim programima s otvorenim
kodom.

Da li se na navedene troskove primjenjuje intenzitet potpore
industrijskog istrazivanja ili eksperimentalnog razvoja? Ili se
oCekuje da se ti troskovi po odredenom kljucu podijele izmedu

1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 21.20.




industrijskog istrazivanja i eksperimentalnog razvoja?

2. Molim Vas potvrdu sljedeceg:

Da bi prijavitelj ostvario dodatnih 15 postotnih bodova u
intenzitetu potpore, dovoljno je da se rezultati Projekta priopcuju
Sirokom krugu javnosti na konferencijama, objavom, u
repozitorijima s javnim pristupom, ili besplatnim racunalnim
programima i racunalnim programima s otvorenim kodom,
odnosno nije potrebno da istovremeno bude zadovoljen i uvjet
uinkovite suradnje s drugim poduzetnikom/OISZ?

2. Sukladno tocki 1.7 UzP-a u okviru potpore za projekte istrazivanja i
razvoja da bi prijavitelj ostvario dodatnih 15 postotnih bodova u intenzitetu
potpore Projekt mora ukljucivati uc¢inkovitu suradnju (potrebno definirati
prilikom predaje projektnog prijedloga u Sporazumu o partnerstvu) ili se
rezultati Projekta moraju priopéavati Sirokom krugu javnosti na
konferencijama, objavom, u repozitorijima s javnim pristupom, ili
besplatnim racunalnim programima i raunalnim programima s otvorenim
kodom.

69.

S 1.2.2020. tvrtka prijavitelj zapoS$ljava jo§ jednog zaposlenika —
moze li se i njega ukljuCiti u proracun projekta, placéa je
ugovorena?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoscu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i tro$kova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.

Sukladno Uputama za prijavitelje tocka 2.10 prihvatljivi su troskovi osoblja
prijavitelja i partnera (ako je primjenjivo) koji ¢e raditi na provedbi
Projekta.

70.

Zanima me da li projekti vezani uz obnovljive izvore energije
(npr. postavljanje i koriStenje solarnih panela) spadaju pod
prihvatljive aktivnosti u okviru ovog poziva.

Osim toga, prihvatljivi prijavitelj je isklju¢ivo investitor ili mozda
u nekoj kombinaciji moze biti i korisnik.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troSkova i sli¢no.

Prihvatljive i neprihvatljive aktivnosti definirane su tockama 2.7 1 2.8 UzP —
a

71.

1. Zahtijevaju li platne liste ovjeru Zigom i potpisom ili je
moguce priloZziti neovjerene platne liste kao prihvatljivi dokaz o
stvarnoj pla¢i?

1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 14.

2. Prilikom nabave vanjske usluge strucnjaka za upravljanje projektima




2. Ukoliko se ugovara usluga vanjskog strucnjaka za
upravljanje projektima koji nije dio projektnog tima (sukladno
natjeCaju projektni tim ¢ine samo Voditelj projekta i osoba za
racunovodstvo, financije i administraciju) je li za njega potrebno
dostaviti pripremljenu dokumentaciju za nadmetanje za nabavu
usluge upravljanja projektom?

molimo pridrzavati se Priloga 4. Predmetnu dokumentaciju je potrebno
dostaviti tijekom provedbe projekta, a ne tijekom postupka dodjele
bespovratnih sredstava.

Molimo vidjeti odgovore na pitanja broj 20. i 21.16.

72. | Obzirom da trazite konsolidirano financijsko izvijeS¢e za | Potrebno je dostaviti dokument konsolidiranog financijskog izvjesc¢a kojim
povezana druStva za zadnja dva odobrena racunovodstvena | su iskazani podaci za zadnja dva odobrena racunovodstvena razdoblja.
razdoblja, molim potvrdu da je dovoljan jedan dokument (GFlI
POD) iz kojeg su vidljiva dva financijska razdoblja (razbolje | Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 17.

2018. i 2017.) te da nije potrebno dostavljati i izvjeStaj za 2017.
godinu s predkolonom gdje se iskazuju podaci i za 2016. godinu.
73. | 1. Prema uputama za popunjavanje prijavnog obrasca, za | 1. Molimo u okviru sekcije “PRAVNI STATUS PARTNERA” popuniti dio

poglavlje trziSte u dijelu obrasca “pravni status prijavitelja”
navedeno je da treba unijeti “nije primjenjivo”, dok u dijelu
informacija o partneru stoji da je potrebno to isto poglavlje
ispuniti. Znaci li li to da opisujemo trziSte za partnera, ali ne i za
prijavitelja, ili je mozda do$lo do slucajne omaske u uputama?
Molimo pojasnjenje popunjavanja poglavlja trziste za prijavitelja i
partnera.

2. U dodatnom pojasnjenju kriterija 1.1.2. Priloga 3,
Postupak dodjele bespovratnih sredstava, navedeno je kako se
pokazatelj povecanja prihoda od prodaje za velike poduzetnike,
moze racunati ili na nivou proizvoda ili segmenta poslovanja.
Medutim, na pitanju 1.2.2. koje mjeri povecanje izvoza ista uputa
nije navedena. Molimo Vas pojasnjenje pitanja 1.2.2., moze li
veliki poduzetnik projicirati povecanje izvoza na nivou segmenta
ili samog proizvoda? Naime, na prvom IRI natjeCaju i povecanje
izvoza se za velika poduzeéa promatralo na razini segmenta pa
bismo htjeli utvrditi primjenjuje li se i na ovom natjeCaju ista
praksa?

3. Ovim putem molimo potvrdu da se zadnje odobreno
racunovodstveno razdoblje odnosi na financijske podatke za 2018.
Godinu, kako se da is¢itati iz teksta UzP. Nastavno navedenom,
molimo klarifikaciju koje je podatke potrebno unijeti u Skupnu
izjavu? Za 2018. ili za 2019.? Prihva¢anjem financijskih podataka
za 2018. godinu izbjeglo bi se dodatno administrativno
opterecenje u vidu izrade novih financijskih i konsolidiranih
izvjeS¢a za 2019. godinu. Izradom novih izvjes¢a dodatno bi se
odgodila moguénost predaja projektnih prijava, s obzirom na to da
izrada istih u vecini tvrtki traje i po nekoliko mjeseci te najcesce
nisu gotova do ozujka, odnosno travnja (posebice za velike

“Trziste” trazenim informacijama. U okviru sekcije “PRAVNI STATUS
PRIJAVITELJ” unesite u dio “Trziste” tekst “nije primjenjivo”. Sve
informacije vezane uz trziSta prijavitelja traZze se su drugim sekcijama
prijavnog obrasca.

2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 21.6.

3. Molimo vidjeti odgovr na pitanje broj 17.




kompanije s mnogo drutSava u Grupi, ili za male prijavitelje s
ograni¢enim kapacitetima).

4. Unutar kriterija 1.2.2., Priloga 3 Postupka dodjele bespovratnih
sredstava, nalazi se greska u odredivanju postotnog razreda: jedna
od kategorija iznosi 20-39,99%, dok bi trebala iznositi 20-29,99%.
U istom kriteriju su tocke (a, b, c..) upisane pogresnim
redoslijedom.

5. Unutar uputa za prijavitelje, u opisu horizontalnih tema
IKT i KET navodi se sljedee: “Njihova znacajna primjena u
okviru projektnih prijedloga koji ¢e imati moguénost javljanja na
ovaj Poziv bodovat ¢e se prilikom ocjene kvalitete projektnog
prijedloga”. Molimo pojasSnjenje Sto  znaci/podrazumijeva
znacajna primjena? Kakav tip aktivnosti moraju provoditi
prijavitelj/partner da bi u ovom dijelu znali kandidiraju li za
bodove sukladno Prilogu 3 Postupka dodjele bespovratnih
sredstava?

6. Nastavno na nove indikativne teme podtematskih prioritetnih
podrudja, koje su donesene na sjednicama tematskih inovacijskih
vije¢a, molimo pojasnjenje je 1li doSlo i do promjena u
indikativnim temama za horizontalne teme KET i ICT za svako
podtematsko prioritetno podrucje? Ako jest, molimo Vas da
dostavite nove teme s obzirom na to da iste nisu uklju¢ene u UzP
te nisu javno dostupne. U suprothom, mogu li se projektni
prijavitelji voditi temama navedenima u Strategiji pametne
specijalizacije?

7. Unutar uputa za prijavitelje, na stranici 18, fusnota 7, a vezano
uz regionalne potpore za ulaganje, navodi se sljedece: “Isklju¢ivo
u pocetna ulaganja s ciljem proizvodnje i komercijalizacije
proizvoda i/ili usluga“. Navedeno znaci da je ulaganje u
materijalnu 1 nematerijalnu imovinu dozvoljeno ako ¢e se ista
koristiti za proizvodnju novih proizvoda i usluga, $to je u
kontradikciji s prirodom Poziva, ali i to¢kom b - regionalne
potpore, na stranici 22 uputa za prijavitelje, gdje se navodi:
“potpore se mogu dodijeliti poduzetnicima za pocetna ulaganja u
materijalnu i nematerijalnu imovinu isklju¢ivo pod uvjetom da su
izravno povezane s aktivnostima jacanja vlastitih inovacijskih
kapaciteta”. Molimo pojasnjenje navedenih stavki, odnosno, koji
navod je primjenjiv za predmetni natjecaj?

8. Nastavno na troSak objavljivanja vlastitih rezultata istraZivanja,
molimo potvrdu da ova kategorija ukljucuje troskove kotizacije za
sudjelovanje na konferencijama, putne troskove, troskove

4. Kod pitanja 1.1.2. u Prilogu 3. vazec¢i postotni razredi su kako slijedi:
a) 50% 1 vise - 6 bodova

b) 40 — 49,99% - 5 bodova

c) 30 — 39,99% - 4 boda

d) 20-29,99% - 3 boda

e) 1-19,99% - 2 boda

f) do 0,99% - 0 bodova.

5. Uloga horizontalnih tema u projektnom prijedlogu vezana je uz Kriterij
za ocjenu kvalitete broj 1.2.4.

6. Horizontalne teme (KET i ICT) definirane su u okviru Strategoije
pametne specijalizacije — S3, objavljenoj na poveznici: Strategijom
pametne specijalizacije RH za razdoblje 2016.-2020.

7. Sukladno to¢ki 1.7 UzP — a regionalne potpore za ulaganje se mogu
dodijeliti poduzetnicima za pocetna ulaganja u materijalnu i nematerijalnu
imovinmu isklju¢ivo pod uvjetom da su izravno povezane s aktivnostima
jacanja vlastitih inovacijskih kapaciteta (kako je definirano pod tockom 2.7
Prihvatljive aktivnosti). Nadalje, tocka 2.7 UzP — a navodi prihvatljive
aktivnosti pocetnih ulaganja u materijalnu i nematerijalnu imovinu u cilju
jaCanja vlastitih inovacijskih kapaciteta za poduzetnike koji provode ili
planiraju provoditi vlastite projekte istrazivanja i razvoja.

JaCanje inovacijskih kapaciteta poduzetnika kroz ulaganje u materijalnu i
nematerijalnu imovinu i provodenje projekata istrazivanja i razvoja ima za
cilj razvoj novih proizvoda/usluga.

Molimo pogledati tocku 1.5 UzP — a kojom je definiran predmet i svrha
Poziva.

8. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,



https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2016_04_32_853.html
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smjeStaja 1 slicne povezane troSkove,

uspostavljenoj na IRI 1 natjeCaju.

sukladno praksi

9. Molimo pojasnjenje koncepta ucinkovite suradnje te
ostvarivanja vecih intenziteta sufinanciranja. Na primjer, kada bi
na projektu sudjelovali prijavitelj, partner unutar grupe te
organizacija za istraZivanje i Sirenje znanja - primjenjuje li se
uvecan intenzitet sufinanciranja i na partnera unutar grupe, ili je
bonus intenzitet rezerviran iskljucivo za prijavitelja?

10. U slucaju projekta na kojem je uz prijavitelja ukljucen i
partner unutar grupe, je li potrebno potpisivati partnerski
sporazum izmedu ova dva subjekta?

11. Nastavno na projektno iskustvo prijavitelja, je li ispravno
tumacenje da se boduju isklju¢ivo zavrSeni projekti financirani iz
vanjskih/donatorskih izvora? Znac¢i li to: a) da se projekti koji su
ostvarili bespovratna sredstva kroz IRl 1 natje¢aj, a jo§ uvijek
traju, ne¢e bodovati kriterijem projektnog iskustva u sklopu
Priloga 3 Postupka dodjele bespovratnih sredstava? b) da
potencijalni prijavitelji, koji redovito provode istrazivacko-
razvojne projekte, ali vlastitim sredstvima, takoder ne mogu
racunati na ove bodove? Uz navedeno, smatraju li se kreditna
sredstva vanjskim sredstvima? Striktno gledano, sredstva
plasirana kreditom ne definiraju se kao vlastita sredstva.

12. Nastavno na projektno iskustvo prijavitelja, u fusnoti kriterija
3.1.1. Priloga 3 Postupka dodjele bespovratnih sredstava, navodi
se sljedec¢e: “minimalna/e vrijednost/i projekata kumulativno mora
iznositi najmanje 50% ukupne vrijednosti zatraZzene potpore po
prijavljenom projektnom prijedlogu”. Molimo pojasnjenje moraju
li navedeni projekti pojedina¢no odgovarati uvjetu od 50% ukupne
vrijednosti projekta ili je dovoljno da viSe projekta u kumulativu
zadovoljava navedeni uvjet? Npr. u slucaju da imamo 3 projekta
koji u kumulativu zadovoljavaju navedeni uvjet, no pojedinacno

nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoscu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.

Prihvatljivi troskovi definirani su tockom 2.10 UzP — a.

9. Sukladno tocki 2.2 UzP — a poduzeéa unutar iste grupe kojoj pripada i
prijavitelj mogu sudjelovati kao partneri na Projektu (tzv. partner unutar
grupe), medutim prijavitelj ne moze ostvariti bodove za u¢inkovitu suradnju
u ocjeni kvalitete niti povecati intenzitet potpore za pojedinu fazu
istrazivanja i razvoja, jer takav partner za razliku od tzv. vanjskog partnera
nema ucinkovitu suradnju.

10. U navedenoj situaciji potrebno je imati Sporazum o partnerstvu
sukladno tocki 2.2 UzP — a.

11. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivo$éu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i tro$kova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Sukladno pravilima Poziva za kriterij 3.1.2. Iskustvo, vrsta i opseg
istrazivacko-razvojnih projekata definiraju se na sljede¢i nacin: projekti
kojima se dokazuje iskustvo moraju biti istrazivackog (koji je rezultirao
pozitivnim ishodom) i/ili razvojnog karaktera (proizvodi, usluge,
kapaciteti), minimalna/e vrijednost/i projekata kumulativno mora iznositi
najmanje 50% ukupne vrijednosti zatraZzene potpore po prijavljenom
projektnom prijedlogu. Iskustvo dokazuju i prijavitelj i partner (npr.
prijavitelj ima vlastiti razvojni projekt a partner posjeduje iskustvo u
istrazivackom projektu, ako partner ima iskustvo i u istrazivackim i u
razvojnim projektima takoder je prihvatljivo). Projekti moraju biti zavrSeni
(ne mogu se provoditi kontinuirano niti ¢e se priznavati aktivnosti
prijavitelja koje nemaju svojstva projekta) i za iste se mogu zatraziti i
dodatni dokazi. Izvori financiranja moraju biti vanjski.




su manji od potrebnog iznosa, ho¢e li na ovome kriteriju
prijavitelj dobiti O ili 2 boda?

13. Nastavno na projektno iskustvo prijavitelja u fusnoti kriterija
3.1.1. Priloga 3 Postupka dodjele bespovratnih sredstava, navodi
se sljedece: “za iste se mogu zatraziti i dodatni dokazi”. Molimo
pojasnjenje kakav tip dokaza se mogu traziti u procesu evaluacije
projektne prijave. Takoder, u istoj fusnoti je navedeno da se nece
evaluirati aktivnosti koje nemaju projektna svojstva, Sto se ovdje
podrazumijeva pod “projektnim svojstvima’?

14. Unutar uputa za prijavitelje, na stranici 42 navodi se sljedece:
“Neprihvatljivi troskovi ne navode se zasebno u proracunu
Projekta, ve¢ se isti unose u ukupnom iznosu u karticu Sazetak
proracuna Prijavnog obrasca.” Molimo potvrdu da se navedena
uputa odnosi iskljucivo na prijavni obrazac iz eFondova te da se
unutar obrasca 7 prorac¢una neprihvatljivi troSkovi razlazu po

kategorijama u za to pripadajuéem sheetu “Neprihvatljivi
troskovi”.
15. Nastavno na dostavu dokaza vezano uz place, iz

natje¢ajne dokumentacije nije potpuno jasno treba li dostaviti
isklju¢ivo ugovor o radu za uklju¢enog djelatnika ili i pripadajuce
anexe ugovora. Molimo pojasnjenje §to je u ovome djelu potrebno
priloziti? Predlazemo da se dostavljaju samo osnovni ugovori o
radu te posljednji vazeé¢i anex kojim se utvrduje promjena place.

16. Molimo pojasniti §to sve ukljucuje stavka prihvatljivih
kategorija troskova: "savjetodavne i sli¢ne usluge” unutar uputa za
prijavitelje? Odnosi li se to mozda i na pomoéne usluge za
inovacije, tehnoloske usluge, banke podataka, istrazivanja,
certificiranje i sl., a kako je to bilo prihvatljivo i na IRl 1
natjeCaju? Naime, ove su budzetske glave navedene u obrascu 7
proracun, pod budzetskom stavkom 5, ali nisu eksplicitno
navedeni u UzP-u.

17.Pitanje se odnosi na: “TroSkovi ulaganja u materijalnu imovinu
koja se koristi za aktivnosti projekta (laboratoriji za istrazivanje i
razvoj, strojevi i oprema).” Molimo da jasno navedete jesu li
troskovi adaptacije, rekonstrukcije i uredenja prostora koji se
koristi u svrhu provedbe aktivnosti istrazivanja i razvoja
prihvatljivi za sufinanciranje na ovom natjecaju? Naime, u dijelu
popisa potrebne dokumentacije navode se dokumenti povezani s
adaptacijom odnosno izgradnjom prostora (dokazi vezani uz
gradnju; dokazi vezani uz procjenu utjecaja zahvata na

12. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 21.8.

13. Nejasno pitanje, na navedenom Kkriteriju 3.1.1 u Prilogu 3. ne postoji
fusnota.

14. Navedena uputa sadrzana je u tocki 2.9 UzP — a i odnosi se na Prijavni
obrazac sustava eFondovi.

15. Sukladno Uputama za prijavitelje toCka 2.10 za potrebe provjere
prihvatljivosti troskova pla¢a postojeCeg osoblja potrebno je dostaviti
sljede¢e prate¢e dokumente ukoliko su primjenjivi u sklopu projektnog
prijedloga kojom se dokazuje metodologija izracuna:

e platne liste za razdoblje od 12 mjeseci koji prethode
projektnom prijedlogu, ili krac¢e ukoliko je primjenjivo
prema metodologiji;

e Ugovor o radu i pripadajuce anexe.

16. Savjetodavne su one usluge koje ne predstavljaju trajnu ili periodi¢nu
djelatnost, niti su povezane s uobicajenim troskovima poslovanja
poduzetnika, kao $to su uobicajene usluge poreznog savjetovanja, redovne
pravne usluge ili oglasavanje (Pojmovnik UzP — a).

17. Dozvoljeni su manji zahvati poput adaptacije/prilagodbe prostora.




okolis/ekolosku mrezu), pri ¢emu se navedeni troS§kovi adaptacije
i/ili rekonstrukcije nigdje ne spominju u sklopu prijavnog obrasca
ili UzP-a (u segmentu koji se odnosi na regionalne potpore). Valja
naglasiti kako je predmetnim natjeCajem dozvoljena nabava
materijalne imovine (razne istrazivacke opreme) u svrhu provedbe
aktivnosti istrazivanja, te je moguce da ¢e prijavitelji/partneri biti
primorani uraditi odredene promjene/prilagodbe u vlastitom
prostoru kako bi se nova oprema mogla instalirati i koristiti.

18. Nastavno na dostavu konsolidiranog financijskog izvjes¢a u
sklopu projektne prijave, molimo Vas pojasnjenje trebaju li
konsolidirano izvjes¢e izraditi i dostaviti i1 tvrtke koje nisu
obveznici izrade konsolidiranog izvjeS¢a prema vazecoj regulativi
koja ureduje to pitanje? Ako je otrebno dostaviti konsolidirano
izvjeS¢e 1 za tvrtke koje nisu obveznici konsolidacije, molimo
detaljnije upute na koji je nadin potrebno pripremiti konsolidirano
izvjeS¢e? Napominjemo, na IRI 1 natjeCaju, bilo je dovoljno
izraditi pro forma konsolidirano izvjeS¢e, koje nije trebalo biti
revidirano, je li takav tip dokumenta i sada adekvatan?

19. Unutar prijavnog obrasca nalaze se poglavlja vezana uz
tehnicko tehnolosku analizu koja su uobiCajeno primjenjiva na
projekte koji imaju infrastrukturnu komponentu, izgradnju,
odnosno adaptaciju prostora. Molimo pojasnjenje je li potrebno
navedena poglavlja popunjavati na ovome natjecaju ili je dovoljno
upisati da ista nisu primjenjiva u sluc¢aju kada projekt ne ukljucuje
infrastrukturne radove?

20. PosStovani, smatramo da odredene kategorije u dijelu
financijske analize nisu primjenjive na ovaj tip projekata, stoga
molimo da se Prijavni obrazac izmijeni, specifiéno u sekciji
Financijska analiza, i to u nize navedenim kategorijama:

a) Financijski povrat investicije (FNPV®© i FRR®) - ovo poglavlje
nije primjenjivo, jer se financijska neto sadasnja vrijednost i
financijska stopa povrata racunaju samo u okviru Analize troskova
i koristi. Molimo izmijeniti kategoriju i upute za popunjavanje na
nacin da se trazi izraun povrata investicije u okviru uobicajenih
pokazatelja isplativosti investicijskih ulaganja poput:

1. Neto sadasnja vrijednost

2. Relativna neto sadasnja vrijednost
3. Interna stopa rentabilnosti

4. Godina povrata investicije

b) Financijski povrat kapitala - ovo poglavlje nije primjenjivo jer
se financijska neto sadasnja vrijednost i financijska stopa povrata

18. Tvrtke koje prema relevantnom zakonodavstvu nisu obvezne izradivati
konsolidirano izvje$¢e ne moraju ga izraditi i dostaviti uz projektni
prijedlog. Molimo vidjeti odgovor na pitanja br. 17. i 38.

19. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 29.

20.*




na nacionalni kapital racunaju samo u okviru Analize troskova i
koristi.

Naime, analiza troskova i koristi provodi se pri donosenju odluka
o sufinanciranju velikih projekata. Sukladno ¢lanku 100. (Veliki
projekti) Uredbe (EU) Br. 1303/2013, veliki projekt je
investicijska operacija koja se sastoji od “niza poslova, aktivnosti
ili usluga kojima je svrha ostvariti nedjeljiv zadatak tocno
odredene ekonomske i tehnicke prirode koji ima jasno definirane
ciljeve i ¢iji ukupni kvalificirani troskovi premasuju 50 milijuna
eura”. Ukupni kvalificirani troskovi su dio troska investicije koji
je kvalificiran za EU sufinanciranje. U slu¢aju operacije koje
potpadaju pod Clanak 9(7) (Tematski ciljevi) Uredbe (EU) Br.
1303/2013, financijski limit za identifikaciju velikog projekta
postavljen je na 75 milijuna eura.

74.

1) Moze 1i partner na projektu biti tvrtka u vlasnistvu
prijavitelja, pod uvjetom da su ostali uvjeti zadovoljeni?

2) Moze li projekt preskakati faze eksperimentalnog razvoja
prema TRL metodologiji, npr. nakon §to smo zavrsili validaciju
tehnologije u relevantnom okruZzenju (TRL 5), moze li sljedeca
faza projekta odmah biti TRL 7 (Demonstracija tehnologije u
operativnom okruZenju) ili nam aktivnost mora biti i TRL 6
(Demonstracija tehnologije u relevantnom okruzenju)

1) Sukladno tocki 2.2 UzP-a poduzeca unutar iste grupe kojoj pripada i
prijavitelj mogu sudjelovati kao partneri na Projektu (tzv. partner unutar
grupe), medutim prijavitelj ne moze ostvariti bodove za uéinkovitu suradnju
u ocjeni kvalitete niti povecati intenzitet potpore za pojedinu fazu
istrazivanja i razvoja, jer takav partner za razliku od tzv. vanjskog partnera
nema uc¢inkovitu suradnju. Prijavitelj za potrebe provedbe Projekta ne moze
podugovoriti povezano drustvo.

2) Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

75.

- Da li se pod pojmom 'trziSte' smatra RH ili svijet, te da li kod
dodjele bodova postoji razlika (posebice kod dodjele bodova po
kriterijima 1.1. i 1.2, opisanima na stranici 65 uputa)?

- Ucinkovita suradnja s partnerima nosi 5 bodova u bodovanju,
da 1i to znaci da tvrtke koje samostalno prijavljuju projekt nece
dobiti ove bodove?

- Postoji li detaljniji opis bodovanja kriterija 1.1. i 1.2, opisanima
na stranici 65 uputa?

- Ako prijavitelj zeli osigurati 15% iznosa projekta na posebnom
raCunu prijavitelja, da li ¢e se kontrolirati da su ta sredstva
prisutna na racunu cijelo vrijeme trajanja?

- Trziste je definirano u pojmovniku UzP — a (stranica 92.). Trzi$ni doseg
proizvoda/usluge sastavni je dio kriterija za ocjenu kvalitete 1.1.1.
sadrzanog unutar Priloga 3.

- Tvrtke koje Ciji projekti ne ukljucuju partnere, odnosno ucinkovitu
suradnju s partnerima ne mogu dobiti bodove po navedenom kriteriju za
ocjenu kvalitete.

- Molimo vidjeti Prilog 3.

- Sukladno uputama za prijavitelje tocka 2.5 ako se udio privatnog




76.

- Da li se potvrda banke o postojanju kreditnog financisjkog
okvira u visini 15% iznosa projekta smatra prihvatljivim dokazom
istovrijednim kreditu?

- Da li se moraju dostaviti originali platnih lista? Pretpostavljam
da ne, ako se svi prilozi dostavljaju kao 'upload' dokumentacije na
sustav e-Fondovi?

- Da li je dozvoljena amortizacija sve opreme koja se koristi za
razvoj, primjerice osobna racunala laptopi ili desktopi?

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 19.12.2019.

S obzirom da se natjeCaj bazira na aktivnostima istrazivanja i
razvoja, je li potrebno da prijavitelj bude registriran konkretno za
djelatnost M 72 Znanstveno istrazivanje i razvoj ili treba biti
registriran samo za djelatnost u sklopu koje ¢e provoditi aktivnosti
istrazivanja i razvoja?

Pitanje postavljamo imajuéi na umu kriterij iz Priloga 3. Postupak
dodjele  bespovratnih  sredstava, "Kriteriji za  provjeru
prihvatljivosti prijavitelja/partnera™ 11. Prijavitelj /partner je u
trenutku  podnoSenja projektnog prijedloga registriran za
prihvatljive djelatnosti u kojima provodi aktivnosti?

sufinanciranja prijavitelja podmiruje iz vlastitih izvora, prijavitelj kao
preduvjet za potpis Ugovora, a nakon donoSenja Odluke o financiranju, je
obvezan dostaviti dokaz (izvod) da je na posebnom racunu osigurao
sredstva u iznosu od minimalno 15% ukupne vrijednosti Projekta.

- Sukladno uputama za prijavitelje tocka 2.5 Ako se udio privatnog
sufinanciranja prijavitelja podmiruje kreditom banke, ¢iji minimalni iznos
odgovara iznosu ukupne vrijednosti Projekta umanjene za iznos trazenih
bespovratnin sredstava i iznos povrativog PDV-a. Prijavitelj prije
potpisivanja Ugovora mora PT1 dostaviti Ugovor o kreditu.

- Nije potrebno dostaviti originale platnih lista

- Molimo vidjeti to¢ku 2.10 UzP — a koja definira prihvatljive tro§kove
amortizacije instrumenata i opreme.
DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 31.12.2019.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova 1 slicno.

Napominjemo da tocka 2.6 UzP navodi da se projektne aktivnosti moraju se
odvijati u prihvatljivim sektorima sukladno tocci 1.7.

77.

Molim Vas odgovor na pitanje jesu li troSkovi savjetodavnih
usluga za pripremu projektnog prijedloga prihvatljivi troSkovi?

Prihvatljivi su troSkovi savjetodavnih i slicnih usluga koje se upotrebljavaju
isklju¢ivo za projekt.

78.

Da li je prihvatljiv kao dokument Ugovor (Sporazum) sa stranim
partnerom na projektu koji je napisan dvojezi¢no (paralelno na
hrvatskom i engleskom jeziku) i u kojem je jasno naznaceno da u
slu¢aju razlike u verzijama prednost ima hrvatska?

Da, ukoliko je navedeni Sporazum u skladu sa Obrascem 8 i odredbama
UzP, prihvatljivo je da bude napisan dvojezicno sa napomenom da u sluc¢aju
razlike u verzijama prednost ima tekst na hrvatskom.

79.

1) Da li je prilikom dostavljanja Ugovora o radu u sklopu
dostavljanja dokaza za troskove placa osoblja, uz svaki Ugovor o
radu potrebno prilagati sve anekse ugovora koje je pojedini radnik
sklopio s Prijaviteljem/partnerom?

2) Da li je u sklopu Obrasca 6. ,,Dodatak prijavnom obrascu*
potrebno ispuniti prvi dio obrasca vezan uz likvidnost projekta,
tocnije dio u kojem se referira na dostavljanje dodatne Excel
tablice koje se veZe uz Obrazac 6. samo za Prijavitelja ili i za sve

1) U tocki 3.1 UzP, podtocka 1.a “’Dokazi vezani uz place’’ definirano je
koje dokumente se prilaze:

. dokumenti (akt) temeljem kojih se utvrduje iznos bruto place;

. platne liste za razdoblje od 12 mjeseci koji prethode projekthom
prijedlogu, ili krace ukoliko je primjenjivo prema metodologiji;

. akt/i o unutarnjem ustrojstvu i organizacijsku shemu institucije s

posebno oznacenim organizacijskim jedinicama i radnim mjestima za
obavljanje prihvatljivih aktivnosti, ukoliko prijavitelj/partner nema
navedeni akt potrebno je dostaviti Odluku o visini place.




partnere koji sudjeluju u projektu (Likvidnost projekta potrebno je
prikazati u vidu jasne i pregledne tablice po godinama (ovisno o
financiranju). Analitika i pomo¢ne tablice vezane uz financijsku
ocjenu investicije, trebaju biti dostavljene u nezastiCenom i
originalnom formatu u jednoj MS Office Excel datoteci (datoteku
je potrebno nazivom vezati uz Obrazac 6.)?

3) Ako je u aktivnostima istrazivanja i razvoja nuzno da ¢lanovi
projektnog tima (zaposlenici prijavitelja i partnera) dio
istrazivacko-razvojnog rada u sklopu projekta obavljaju na terenu,
da 1i su pripadaju¢i putni troSkovi clanova projektnog tima
prihvatljiv trosak (dnevnice, putni troSkovi i troSkovi smyjeStaja
¢lanova projektnog tima za rad na terenu u sklopu aktivnosti
istrazivanja i razvoja)?

. Ugovor o radu

Ukoliko su aneksi ugovora dokumenti temeljem kojih se utvrduje iznos
bruto place potrebno je priloziti iste.

2) Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 65.2.

3) Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne mozZe dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoscu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troSkova i sli¢no.

80.

1. U UZPu stoji: “Ukupni najvi§i iznos bespovratnih
sredstava koji se po ovom Pozivu moze dodijeliti pojedinom
poduzetniku iznosi 30.000.000,00 HRK po projektnom prijedlogu,
a najnizi iznos bespovratnih sredstava koji se moze dodijeliti po
pojedinom projektnom prijedlogu je 1.000.000,00 HRK.*

Pitanje: Da li je maksimalni iznos potpore po poduzetniku 30 mil
kn ukupno po pojedinom projektu ili ukupno za sve projekte koje
jedan poduzetnik moze ugovoriti po ovom natjecaju?

2. U UZP stoji: “Partner koji nema sjediste, odnosno
poslovmu jedinicu ili podruznicu u RH, moZe sudjelovati u
projektu s najviSe 15% prihvatljivih troSkova projekta. U okviru
projekta moze sudjelovati samo jedan takav partner. Prijavitelj je
u navedenom slucaju duzan opisati razloge zasto je nuzan strani
partner.”

Takoder u UZP stoji da “Poduzeca unutar iste grupe kojoj pripada
i prijavitelj mogu sudjelovati kao partneri na Projektu (tzv. partner
unutar grupe), medutim prijavitelj ne moZze ostvariti bodove za
ucinkovitu suradnju u ocjeni kvalitete niti povecati intenzitet
potpore za pojedinu fazu istrazivanja i razvoja, jer takav partner
za razliku od tzv. vanjskog partnera nema ucinkovitu suradnju.”
Pitanje: Da li partner moze biti poduzece koje je povezano s
prijaviteljem ali koje ima sjediSte u drugoj zemlji unutar Europe
uz uvjet da su opisani razlozi zasto je strani partner nuzan?

1. U UzP tocka 1.6. navodi *> Ukupni najvisi iznos bespovratnih sredstava
koji se po ovom Pozivu moze dodijeliti poduzetniku iznosi 30.000.000,00
HRK po pojedinom projektnom prijedlogu, a najnizi iznos bespovratnih
sredstava koji se moze dodijeliti po pojedinom projektnom prijedlogu je
1.000.000,00 HRK ukljucujuéi sve vrste potpora.’’

Dok tocka 1.7. navodi: 1) Pri odredivanju postuju li se pragovi prijave
iz ¢lanka 4. i maksimalni intenziteti potpore iz poglavlja III. Uredbe
651/2014 1 Uredbe 2017/1084, u obzir se uzima ukupni iznos drzavnih
potpora za djelatnost, projekt ili poduzetnika kojima je dodijeljena potpora.
A toc€ka 2.4 navodi “’Prijavitelj po predmetnom Pozivu u postupak dodjele
bespovratnih sredstava (u daljnjem tekstu: postupak dodjele) moze podnijeti
samo jedan projektni prijedlog, s hapomenom da se pojedinom Korisniku
bespovratna sredstva mogu dodijeliti samo jednom za svako djelovanije te se
isti troSkovi ni u kakvim okolnostima ne smiju dvaput financirati iz
proracuna Unije. Takoder, trosak koji je financiran iz nacionalnih javnih
izvora ne moze biti financiran iz proracuna Unije i obrnuto.”’

2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 22.




RB DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: DATUM ODGOVORA NA PITANJE:




